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KITLELER BU “ANAYASA” YA
BOYUN EGMEYECEKTIR

Cunta'nin hazirlattigi "polis dev-
leti nizamnamesi'', referandum sonu-
cu "'anayasa'' olarak kabul edildi. A-
ma bu bir goriiniis. Herkes biliyor ki,
bu "anayasa'' kabul edilmedi, kabul
ettirildi'! Hem de cebren, yurttaslar
Cunta ve onun devleti tarafindan yo-
gun bir gekilde ferdrize edilerek.

Bunda sasilacak bir yan yok. Fa-
gist bir Cunta'dan demokratik bir re-
ferandum beklemek olanaksizdi. Bu
egyanin tabiatina aykiriydi. Cinki o
biitin kudretini baskidan, zulimden,
despotluktan, santaj ve tehdit politi-
kasindan aliyordu. Referandumu da
kazanmasi icin tek yolu gene zorba-
hkti. Ve kabul etmek gerekir ki, Cun-
ta bu yollareferandum 6ncesinde seg-
men kitlelerinin gozini korkutabildi.

Nig¢in boyle olmustur? Bizce asil
onemli olan budur. Yoksa Cunta'nin
zaten bilinen mesrebini tekrar etmek
oylama sonuglarinin izahi igin yeter-
li degildir. Onemli olan Cunta'min
zorbalifim nigin siiktiirebilmiq olma-
sidir.

Bu sorunun cevabi kuskusuz ki,
Cunta'nin gelisinde ve iki yildan beri-
dir hiikmini siirdiirebilmesinde a-
ranmahdir. Halk ve demokrasi giicle-
rinin dagimikhg, asgari bir beraber-
likten, en basit diizeyde dahi olsa her-
hangi bir miicadele birliginden yok-
sun bulunmasi askeri fasist darbeyi
engelleyemeyen baglica etken olmus-
tur. Dahasi da, aradan gegen iki wil
icinde de demokrasi giicleri toparla-
namamisglar, anti-fagist bir cephe kur-
mak soyle dursun, genis kapsamh bir
eylembirligini bile asil miicadele alan
olan anayurtta hayata gecirememis-
lerdir. Cephe ve eylembirligi lafin
agzindan diisirmeyenler ve —hatta
kimi maceract ve ''sol''-revizyonist
gruplarin yaptigi gibi— fiyakah adlar
altinda iskambilden cepheler inga e-
denler, Cunta'ya karsi eylembirligini
yurtdisinda F. Almanya'daki miting-
lere ya da bilmem hangi Orta Dogu

kentindeki masabag gégmen avuntu-
larina indirgemiglerdir. Boyle olunca
da Cunta iki yildir cirit atabilmis, az-
gin zulmiinii siirdiirebilmistir.

Cunta'min baski, santaj ve tehdit-
leri karsisinda % 90 oranda "kabul"
oyu kulland: diye kimsenin emekci
kitleleri suclamaya hakk: yoktur. On-
ce devrimciligi ya da koministligi
kimselere birakmayanlar aradan iki
yil gecmesine ragmen nigin hélen
yurtiginde eylembirligini gergekles-
tirmekten, Cepheye giden yolu inga-
ya basglamaktan kacindiklarimin ceva-
bini vermelidirler. Ya da oylama so-
nucunda diis kinkligina ugrayan tat-
I su aydinlan, o6ncelikle, 12 Eyliil'
den referanduma kadar gegen 2 wil-
da nasil Cunta'ya teslimiyet giittiik-
lerini, neler yazip cizdiklerini ha-
tirlamahidirlar.

Halk ve demokrasi giiclerinin si-
yasal bakimdan en politiklesmis ke-
simleri olan ve degisik siyasi kiimeler
halinde daginik duran devrimeci-ileri-
ci siyasal giigcler hi¢ degilse referan-
dum oncesinde ortak, guclu ve yay-
gin bir referandum kampanyasin bir-
likte organize edememislerdir.

Anti-fagist miicadelenin orgiitleyi-
cileri arasinda yeralmasi gereken ve
ancak boyle bir birlesik merkezi o-
toriteyle (cepheyle ve genis kapsam-
i, orgiitli bir merkezi siyasal igbirli-
giyle) genis kitleleri Cunta'ya kars:
sivasi miicadeleye seferber edebilecek
olan siyasi gicgler boylesine dagimk
olunca, Cunta'nin zoru ne yazik ki
bir kez daha baskin ¢cikmigtir.

Su tesbiti de yapmamiz gereKir:
genis emekgi yigmlar bugiinkii askeri
rejimiden memnun olduklan icin de-
gil, tersine ona karsi olduklan igin
bu anayasaya kabul oyu vermiglerdir.
Ilk bakista paradoksal gibi goziiken
bu sozumiizle neyi kastediyoruz? De-
mokrasi giclerinin siyasi birliginin
saglanamadigimi, Cunta karsisinda
giiclu bir merkezi siyasi otoritenin he-

niiz olugsmamis bulundugunu goren
ve bilen kitleler, ¢aresiz kalip, bu a-
nayasaya kabul oyu vermekle, def-i
beld kabilinden Cunta'nin bir an 6n-
ce c¢ekip gitmesini ve bir an once si-
vil rejime gegilmesini istemislerdir.
Gercekte bu anayasaya evet deme-
nin, sivil ve demokratik bir rejime
gecmek olmadigin, tersine bugiinkii
rejimi panlamento ile maskeleyip,
yaftalamak oldugunu ise ancak halk-
larimizin ileri giicleri (devrimci-ileri-
ci-demokratik siyasal giigler) etrafl
bir sekilde agiklayabilirlerdi. Ama
yukarda soziinii ettigimiz dagmikhk-
tan dolayn bu gercek genis kitlelere
anlatilamadig: gibi, baskidan ve bii-
yik ekonomik sikintilardan bunal-
mi§ olan kitleler bir bakima ehven-i
ser (kotunin hafifi) mantigim giit-
miiglerdir. Hatta kitlelerin 6nemli bir
kesimi bu anayasanin anti-demokra-
tik Oziinii, icerigini kavtamigtir, ama
ilk adim olarak Cunta'min gitmesini
istediginden —bunun yolunu da gar-
néacgar referandumda kabul oyu kul-
lanmakta buldugundan— "hele once
su askerler bir cekip gitsinler, sonrasi
Allah kerim, daha sonra miicadelemi-
zi yapariz,'' gibilerinden bir anlayiga
kapilmiglardir.

Fasist Cunta da bu noktay: bile-
rek bos birakmistir, taslak referan-
dumda reddedildigi takdirde nasil bir
yol izlenecegine, hangi hukuksal sta-
tilye basvurulacagina dair bir agikla-
ma yapmamistir, ginde bilmem kag
emirnameyi cikanp bunu da kanun
diye tanitma becerisini gosterirken,
bu konuyu hep suskunlukla gecis-
tirmigtir. Boylece genis se¢men y1-
ginlary referandumda hayir oylarinin
¢itkmasi durumunda higbir fikre sa-
hip olmadiklari ve tiimiiyle belirsiz
kaldiklar1 gibi, boyle bir sonucun
kendiliginden Cunta'min 6mrinii bi-
linmedik bir tarihe kadar uzatacag,
Cunta'min bu vesileyle bisbiitiin ¢6-

(Devami 15, sayfada)
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TEKELCI BURJUVAZI
CARESIZLIGINI ITIRAF EDIYOR

Banka ve Ekonomik Yorumlar der-
gisinin Ekim 1982 sayisinda bir agik
oturum yaymlandi. Oturumun konu-
lar oldukca genis tutulmus. Soyle:

'"1982'de Tiirkiye'de ekonomik
gelismenin yonii. Yil sonu i¢in bekle-
yisler. Izlenen ekonomik politikanin
degerlendirilmesi, Onlemler, &neri-
ler." Acik oturumu Dr. Oztin Akgiic
yonetiyor. Katilanlar ise iki profesor,
Erdogan Alkin'le, Erol Manisah ve
bir de Dr., Giingor Uras.

Oturumu yoneten Akgiic yer yer
tartigmalara katilmakla birlikte daha
¢ok iizerinde durulan ve tartigilan e-
konomik konular hakkinda bilgi ver-
mekle, agiklamalar yapmakla yetini-
yor. Esas tartisma ve yorumlar 6teki-
ler tarafindan yapiliyor.

Acik oturuma katilan ''profesor-
ler''in soyledikleri iizerinde duracak
degiliz. Zaten bunun pek geregi de
yok. Ciinkii soylediklerinin taman
yazik ki incir gekirdegini doldurmak-
tan uzak. Viilger ekonomi "ekolii''n-
den yetigen iktisatgilarin kaderi, is-
terse profesor titrine sahip olsunlar
pek parlak olmuyor. Gorilliiyor, acik
oturumun konulan gercekten cok 6-
nemli. Oyle oldugu halde her iki
"profesor''de Tiirkiye'nin yasadig e-
konomik siirece acikhk getirecek iki
kelime etmekten acizler. 24 Ocak ka-
rarlarindan yana goziikiiyorlar ama
bu politikayla nereye gelindigini, ne
elde edildigini dahi agiklayamiyorlar.
Hele bundan sonras: icin soyledikleri
hi¢cbir sey yok. Sadece sozii geveli-
yorlar.

Oysa ''prof." titrinden mahrum
G. Uras hic de onlar gibi degil. Gerei
o da burjuva iktisatcgisi. Ama "profe-
sorler''den bir farklihg: var. Ayni za-
manda ekonomik hayatla daha icli
digh. Halen 6yle mi bilmiyoruz ama
bir zamanlar Tiisiad'in genel sekrete-
riydi.

Acik oturum, sonuc olarak Tiirki-
ye tekelei burjuvazisinin acmazimin
ve caresizlifinin cok carpier bir tab-
losunu veriyor. Tiirkiye'deki disa ba-
gimh kapitalist iiretim tarzinin nasil
miyadini1 doldurdugunu actk bir se-
kilde gosteriyor. Bunu, hem "profe-
sorler'in sig tartisma ve yorumlari,
hem de —ve bilhassa— Uras'm sikinti-
lar, sorular1 ve bulmaga calistigi ce-
vaplar kamthyor.

"Profesorler''le ugrasmanin, ya da
vakit kaybetmenin geregi yok. G.U-
ras'in dedikleri de bize gore yeni de-
gil. Ancak ilging. Tlginclig’i de Tiirki-
ve kapitalizminin i¢inde bulundugu

derin bunahmin ve geleceginin umut-
suzlugunun, tekelci burjuvazinin "e-
hil"" bir sobzciisii tarafindan dile geti-
rilmesi.

EKONOMIDE EGEMEN OLAN
TEKELCILIKTIR

Uras 24 Ocak kararlanyla ilgili go-
riisiinii agiklarken sunlar soyliiyor.

"Ben suna inantyorum ki, 24 O-
cak kararlarindan sonra felsefede, i-
deolojide hi¢bir degisme olmamis-
tir. Ideolojik yaklasimlar da aynidir,
felsefe de aynidir. Ciinkii bence 24
Ocak kararlarindan sonra da Tiirki-
ye'de serbest piyasa mekanizmas: di-
ye birsey yok. Eskiden ne ise pivasa
mekanizmasi, ayni durum devam edi-
yor. 24 Ocak'la yeni bir sestemin ge-
tirildigine ve uygulandigina inanmi-
yorum. [Ikincisi, enflasyon konusun-
da da, daha onceki gelismelere goére,
sitka bir para politikast ile olumlu sey-
ler yapildigini sanmiyorum. Kisaca
Ozetleyeyim: Serbest piyasa mekaniz-
masi diye bir sey zaten Tirkiye'de
yoktu. 24 Ocak'tan sonra da bir degi-
giklik olmad:." (sf, 22-23)

“Fiyatiarmn, devlet tarafindan veya
baska bir organ ya da tekeller tarafin-
dan tespit edilmesi arasinda bir fark
‘yoktur. Bunlar piyasa fiyat: degil ida-
ri fiyatlardir. iste bu konuda temelde
bir degigiklik olmad:. ' (sf. 23)

Onece bir noktaya agikhk getire-
lim. Acik oturumda 24 Ocak oncesi
ve sonrasi olarak vapilan belirlemeler
ashinda 12 Eylil dncesi ve sonras: di-
ye anlasilmahdir. Cinkii, biliyoruz
24 Ocak kararlan ancak darbeden
sonra ve Cunta'min terdrii sayesinde
uygulamaya konabilmistir.

Uras yukaridaki sozleriyle "24 O-
cak sonrasinda ekonomide yeni bir
donem bagladi'' diyenlere kargi giki-
yor. Hatirlardadir, Gzal "6len Oliir,
kalan saglar bizimdir'"' yaklasimiyla,
tekelci gidise son verildigini, serbest
piyasa ekonomisinin olugturulmakta
oldugunu iddia  ediyordu. Biz ise,
béyle bir geyin maddi ve tarihsel o-
larak mimkiin olamayacagini, tam
tersine tekellegmenin daha da hiz ka-
zanmakta oldugunu belirtiyorduk.
Uras'in soyledigi de farkh degil. En
azindan tekelci yapinin aynen siirdii-
gunu teyit ediyor.

24 Ocak taraflisi "prof''lardan bi-
risi G. Uras'in goriisiine katilmiyor ve
serbest piyvasa mekanizmasinin olus-
makta olduguna delil olarak da cift
fiyatlarin ortadan kalkmasim gosteri-

yor. Ve Uras'dan cevabmi hemen ah-
yor:

"Cift fiyat neden tesekkiil ediyor-
du? Simdi ona gelelim. Ciinkii piya-
sadaki talebin buyiikliigiine karsi arz
yetersizdi ve bazi mallarin fiyatlar
konusunda deuvletin belli sinirlamalart
vardi. Cift fiyatin kalkmasinin en
mantiki nedeni arzin artmas: olur.
Halbuki 24 Ocak'tan sonra tam tersi-
ne bircok mallarda arz daha fazla ki-
sildig: halde ¢ift fiyatlar ortadan
kalkti. Ciinkii genis kitlelerin reel ge-
liri o kadar fazla diigtii ki, bunun so-
nucu olarak c¢ift fiyatlar kalkti."
(sf. 23)

"Eger siz oligopolcii, tekelci karla-
ri mesrulastirmak isterseniz, c¢ift fi-
yat ortadan kalkmig olur.”" (sf. 23)

Bunlar bizlerin bilmedigi seyler
degil. Ilging olan Uras'n agzindan
igitiyoruz, cift fiyat ortadan kalkmug
ama, bir, genis kitlelerin alabildigine
yoksullasmasi, iki, tekelci karlarin
mesrulasmasi — yani ¢ift fiyatlardan
aracilara kalan paylarin da tekellere
aktarilmasi, bir diger degisle tekelci-
ligin pekismesi —bahasina!...

ENFLASYONUN ONLENDIGI
DOGRU DEGILDIR

Uras enflasyon konusunda da ger-
cekei:

“Ciinkii enflasyon nasil 6nlenir?
Uretim arttirilarak énlenir. Denk biit-
¢e ile énlenir. Merkez Bankasi kredi-
leri kisilarak, para arzi sinirlandirila-
rak onlenir. Halbuki 24 Ocak kararla-
rindan bu yana iiretim artmadi. Biitge
denkligi saglanamad:. Merkez Banka-
st kredileri biiyiiyor, para arzi biiyii-
yor. Ben bu gostergelere bakarak enf-
lasyonun dondurulduguna kani degi-
lim. "' (sf. 23)

Yukardaki sozlere eklenecek faz-
la birsey yok. Zaten hayatin kendisi
enflasyonun durmadigini, hatta 1982
d_e veniden tirmamsa gectigini goste-
riyor,

EKONOMIDE DUZELME
OLDUGU IDDIASI
GERCEKLERE UYMUYOR

"Prof.""larin Tiirkiye'de 24 Ocak'
tan sonra "pozitif"' degisme olarak ii-
retim artigini, biyiime hizini vb. ileri
siirmeleri iizerine Uras, bu konularda-
ki goriisiinii de goyle acikhyor,

“Elektrik kullanimi sinai iiretim
artigt i¢in ¢ok biiyiik gésterge. Petrol
kullanimi ¢ok Gnemli bir gésterge. It-
hal girdileri diger bir giosterge... Bir
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ilkede elektrik enerjisi iiretimi art-
mazken, ham petrol ithalati azalir-
ken, ithal girdileri reel olarak azalir-
ken, sinai iretim nasil artar? Sinai i-
retim artigina iliskin endigelerim bu
gostergelerden doguyor." (sf. 24)
"Bir ekonomide anlamh gisterge-
ler nelerdir? Bir kere yatirimlar arti-
yor mu? Ekonomi iyi gidiyorsa, po-
zitif bir gelisme varsa, yatirimlarin
artmast lazim. Yatirimlar konusunda
cok ciddi rakamlar yok. Istihdam ra-
kami yok. Ama bir igsizlik oldugu
meydanda. Thracat ve ithalat rakam-
larimiz var, giizel. Ondan sonra de-
meler dengesi rakamlarimiz var. Fi-
yatlar konusunda da siiphelerimiz
var. Halkin gelir diizeyini hi¢ bilmi-
yoruz. Ama reel gelir diizeyinde de 6-
nemli bir disme oldugu goriliyor.
Bunun yaninda menfi olarak yorum-
lanacak diger gelismeler var. Iste Sa-
yin Akgiic'lin belirttigi gibi parasal
gostergelerde biiyiime, biit¢enin agik
vermesi, vergi tahsilat oraninin diis-
mesi, doviz kurundaki devamli degis-
meler istihdam sorununun gézle gorii-
lir hale gelmesi, konut iretiminin
diigmesi gibi... "' (sf. 24-25)
Yukandaki ahntilar, darbeden bu
vana Tiirkiye ekonomisinin gegirdigi
seriiveni ""veciz'' bir sekilde 6zetliyor.
Gerci soylenenler sayisal donelere
dayandirlmiyor. (Zaten oturuma ka-
tilanlarin hepsinin ortak sikayeti, or-
tada ekonominin gidisini detayh ola-
rak incelemeye tabi tutacak giivenilir
istatistiklerin olmamasi, va da ashm
soylememiz gerekirse Cunta yoneti-
minin resmi agiklamalarinin son dere-
ce sisirme olmasi) Ama goriinen koy
de kilavuz istemiyor. Uras'in sozleri
Cunta yonetiminde ekonominin ba-
taktan kurtulmakta oldugu yolunda-
ki goriisleri tekzip ediyor ve darbe-
den bu yana ekonominin buhraninin

derinlestigi seklindeki tespitimizi
dogruluyor.
EKONOMIDEKI

KRIZIN NEDENI
"ESKI HATALAR''DIR

Uras ekonomideki ¢okiintiiniin
tespitini yapmakla kalmiyor, bu nok-
taya neden ve nasil gelindigine de ce-
vap bulmak istiyor.

"Gergekte biitiin bu sikintilarin,
sorunlarin kaynag: daha ¢ok garilere,
1960t yilardan beri yaptigimiz bir-
takim hatalara dayanir. Bunlar: da
bir anda silmemize imkan yok. Biz,
ozellikle 1960°h yularin ikinci yari-
sindan itibaren ucuz kredi kullandik,
ucuz dolarlar kullandik. Bununla bir
sanayi kurduk. Bu sanayi, devamli
enflasyonla beslenen, tasarruf ac¢ig:
devamli dis yardim ve kredi ile kapa-
tilan, talebi siskin i¢ pivasay: he-
def alarak iiretim vap*tk. Bunlar eski
giizel giinlerdi Simdi bu eski giizel
giinler higbir :aman geri gelmeyecek.

Neden geri gelmeyecek? Diinyanin
sartlart degisti, Tirkiye'nin sartlar:
degisti... Eski giizel giinler geri gel-
meyecekse, biz bu sinai yapiyt he-
men degistirelim, diye diigiinebiliriz.
Ancak, bunu da kisa siirede yapama-
yiz. Ciinkii, sinai yapiyt hemen de-
Zistirmek i¢in sanayiye thtiyag¢ var,
dovize ihtiyag¢ var. Demek ki Tirki-
ye'de esas sikintilar bundan sonra
basliyor. Eger sorunlart bu yénden
ele alirsak, bence daha ciddi bir yak-
lastm igine girmis oluruz." (sf. 25)

Ne kadar ilging degil mi? Gergi
bilimsel bir agiklama degil ama yak-
lasim ve belirlemelerde biiyiikk bir i-
sabet oldugu hemen farkediliyor.

Biz ne diyoruz? Tiirkiye sanayi
emperyalizme bagimli, onun giidiim-
lendirdigi yonde, montajc1 ve i¢ pa-
zara doniik olarak kuruldu. Bu ne-
denle bu sanayinin Oniinde sonunda
c¢ikmaza girecegi agikti. Bu gercegi
nedenleriyle birlikte yillar 6ncesin-
den acgikladik. Ve nitekim 1970'lerin
ikinci yarisinin ortalarina dogru de-
niz bitti ve sanayi gemisi karaya otur-
du. Bizim bu tespitlerimizi Uras, sa-
nayiin "'ucuz dolar, ucuz kredi ile"
(yani emperyalizme bagimhhk ve gii-
diimlendirilme) ve "i¢ piyasay1 he-
def alacak' yapida (i¢ pazara doniik
olarak) kuruldugu ''i¢ piyasamn ise
enflasyonla beslendigi' (yani talebi
artirmak amaciyla gelirlerdeki nomi-
nal artiglar: pompalayan bir para po-
litikasi izlemesi) ve ''tasarruf agigi-
mn dis yardim ve kredi ile kapatildi-
g1" (yani montaja yapinin gerektirdi-
gi ithal girdilerinin karsih@ yabanci
paranin temini) yolundaki degerlen-
dirmeleriyle aynen dogruluyor. An-
cak bir noktada yaniliyor. idealist bir
mantikla ""sanayii boyle kurmakla ha-
ta ettik" diyor. Hayir, hata edilmedi.
Eger Tiirkiye'de o giinkii sartlarda sa-
nayi 6zel milkiyet temellerinde kuru-
lacak iseydi bunun baska alternatifi
yoktu ve olamazdi da. Ciinkii hem
burjuvazinin, hem de emperyalizmin
cikarlar boylesi bir sanayiin olustu-
rulmasinda birlesiyordu. Tiirkiye bur-
juvazisi, dinyamn ve Tiirkiye'nin i-
cinde bulundugu sartlarda ve iligkiler
biitiinii dahilinde artik wlusal olamaz-
dy, ishirlik¢i olmak zorundaydi. Sim-
di deniz bitip gemi karaya oturduktan
sonra Uras eskiden yanlis rota izlemi-
siz diyor. Ama kendi tabiriyle ''o gii-
zel giinlerde'' rotamiz yanhs deseydi,
istedigi kadar makul seyler soylesin,
burjuvazinin sézciisii olduguna bakil-
maz hemen aforoz edilirdi ve belki de
142'den igerlerde ¢iirirdii!

"SANAYIDE YAPI
DEGISIKLIGI GEREK'"'

Sonucta Uras buraya kadarki
mantiginin dogal sonucu olarak eko-
nominin bodyle yiiriimesinin miimkiin
olmadig, vapr degisikligi gerektigi,
bunun da kisa siirede gergeklesemiye-

cegi sonucuna vanyor. Hemen farke-
diliyor, bu tespitlerde de bir hayli isa-
bet var. Ancak bir noktada tiimden
ayrihyoruz. Uras mevcut ekonomik-
sosyal iligkiler biitiinii icinde sanayi-
nin yapisinin  de@istirilebilecegini
zannediyor. Oysa bunun miimkiin o-
lamayacagim biz bilimsel esaslara da-
yvanarak acikhyoruz. Nitekim 24 O-
cak kararlari bunun son g¢arpic1 drne-
gi. Bu kararlarin basta gelen amac,
sanayii ic pazara mahkum olmaktan
kurtarip ihracata yonelik bir yapiya
kavusturmakti. Ancak iki yil sonun-
da bir de bakild: ki, eski hamam, es-
ki tas. Zaten Uras da 24 Ocak karar-
larinin yapisal bir degisiklik getirme-
digi kamsinda:

“Simdi onemli olan Tiirkiye'nin
ekonomik durumu ne olacak, Tiirki-
ye nasil bir yone dogru gidecek? 24
Ocak kararlar: iyiydi-kétiydii tartig-
mast bir yana, ortada bir gercek var.
Isin, "'Ameliyat basarili ge¢ti ama
hasta oldi"' haline gelmemesi. E-
fendim, 24 Ocak kararlar: ortaya ¢ik-
tigr zaman yapisal degigme tartisma-
lar: bir olgiide durdu. Acaba 24 Ocak
kararlari  yapisal degisimde basar:
sagladi da ondan mi durdu? Yoksa
yapisal degigsimden iimit kesildi de,
onun igin mi bu konuyu tartisiyo-
ruz?"

"Herkes yapisal degigimden baska
birgey anliyor, ama ben sunu anliyo-
rum: Onceki konusmamda da belirt-
tigim gibi, 1960 'lardan beri biz sana-
yimizi yanhs, hatali bir sekilde kur-
duk. Yani hem sanayii yanhs kurduk,
hem talebi yanhs sekilde besledik.
Simdi bunlar: belli diizeltmelerle gii-
niin gartiarina uydurup, Tirkiye'ye

‘uygun bir sanayi yapist meydana ge-

tirmek istiyoruz. Bu da tabii belli dii-
zenlemelerle, ek yatirimlarla olabile-
cek bir konu idi. Simdi gériiliiyor ki,
24 Ocak kararlarindan sonra bu ko-
nuda da bir gelisme olmad., ac¢ik¢asi
yapisal diizeltmeler saglanamadi. Fa-
kat buna karsi ne oldu? Sadece para
araci ile oynadik. Ancak bunda da
basariht olamadiginuz iste ortaya ¢ik-
tl- "

“Yapacagimiz sey nedir? Bence
en biiyiik hatamiz, nasil bir ekonomi
politikas:  izleyecegimizi bilmeme-
mizdir. Tirkiye ne yapacagi konu-
sunda; ya yabancilarin birseyler yap-
masini, kendisine tavsiyelerde bulun-
masint istiyor; yahut da zamanla is-
ler diizelir bekleyigi i¢inde kaliyor."

"¢ite vyandan disariya baghlik...
Disariya baghlik derken de, Tiirkiye
mademki bir diinya icinde yastyor,
tabii ki disart ile iliskiler i¢inde ola-
cak; ama her konuda disarinin tauvsi-
yelerini beklemek de bana biraz ga-
rip geliyor."'

“"Bence hatali olan, iimit kirict o-
lan durum budur. Kisa sirede duru-
mumuzu dizeltmek ig¢ir birseyler
yapamayacagimizi; durum biraz daha
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“SOL”= KANAT REVIZYONIZMININ
CEPHE ANLAYISININ CELISKiSi

Kendisine Devrimei-Yol diyen,
Devyol diye de c¢agrilan bir grup bir
"cephe" kurdu. Once "Apocular'la
basladilar. Hazirladiklar bir "cephe"
metnini Ocak 1982'de cesitli orgiitle-
re ileftiler ve onlarin da bu 'cephe”-
de yerlerini almalarmm istediler. Bu
davete icabet edenler olmus ki, Tem-
muz 1982'de yaymlanan Direnis
Cephesi isimli 8 sayfalik bir brogiirde
"Fasgizme Kars: Birlegik Direnig Cep-
hesi"'nin kuruldugu, Devyol'un basi-
m ¢ektigi 9 imza tarafindan agiklan-
di. Ayn brosiirde Fasizme Karsi Bir-
lesik Direnis Cephesi Platformu bas-
Iig1 altinda, program niteliginde bir
metin yayinlandi. Bu metin fagist Ev-
ren Cuntasi'nin devrilmesinin biricik
yolu olarak devrimi gosteriyor ve

‘devrimei-demokratik bir halk iktida-
rimin kurulmasimi'' ongoriiyor.

Sosyalizmin 6nde gelen konularin-
dan birisi —belki de birineisi— hep
soylenir, ittifaklar meselesidir. Hele
bugiin fagist diktatorliige karsi miica-
dele verdigimiz Tiirkiye sartlarinda
ittifaklar meselesinin bizler acisindan
ozgiil bir 6nem kazandig1 aciktir. Za-
ten istisnasiz herkesin, her siyasi aki-
min isbirligi, cephe vb, arayiglan i-
cinde olmalan, siyasi ¢abalarin 6nce-
likle bu alana konsantre edilmesi de,
bu gercegin somut kanitidr. Bu ne-
denle cephe meselesine Gzenle egil-
memiz, bu konuda olup bitenleri ti-
tizlikle gozden gecirip, degerlendir-
memiz ve miicadelenin gereklerini
karsilayan birliklerin en sihhath bir
sekilde olusturulmas: i¢in var giicii-
miizii seferber etmemiz normaldir.

12 Eyliil dncesinde fasizme gecit
verilmemesi, 12 Eyliil sonrasinda da
fagist Ankara Cuntasi'min alasag: e-
dilmesi i¢in en genis bir demokrasi
cephesinin olusturulmasini basta ge-
len gorev bilen ve bu dogrultuda so-
mut caligmalar yiiriiten TSIP acisin-
dan, ilerici hareket icinde olusan bir-
likleri, ''cephe'leri gozden gecir-
mek oOzel bir 6nem kazanmaktadrr.
Ciinkii cephe meselesi Cunta'nin bu-
giin zorla boyun egdirmeye cahstigi
yigmlann kurtulusunu ‘birinci dere-
ceden ilgilendirmektedir.

Devyol'un basin cektigi ''cephe"
yi, temel bazi1 noktalarda gozden ge-
cirmeden oOnce, sekli sayilabilecek
—fakat Onemli— bir noktaya parmak
basmak istiyoruz.

DAYATMACILIK PARLAK
SOZLERLE KAMUFLE
EDILIYOR

Yukanda  andigimiz  brosiirde
"FKBDC Genel Komite" imzal: bir

de aciklama var. Bu aciklamanin bir
yerinde, '"cephe''de yer alanlar ara-
sindaki iligkilerle ilgili olarak su go-
riig one siiriiliiyor:

"Hedefimiz halk demokrasisi ilke-
lerini, simdiden halk giicleri arasinda-
ki iliskilerde hayata gecirmektir, Ge-
lecegin halk iktidarmin tohumlarim
icinde tasiyan bu birliktelik fasist
diktatorliigii altedecektir."

Pek halishane bir temenni. Birlikte
ig goren farkh gruplarin, aralanndaki
iliskilerin dostga yiiriimesini kim iste-
mez? Ne ki, Tiirkiye'nin solculari bu

_ konuda ge¢cmiste son derece berbat

bir imtihan vermislerdir. Ve bize gore
hald daha fasizmin bunca topuzunu
yedikten' sonra. bile bu konudaki o-
jumsuzluklar giderilebilmis degildir.
Solda yer alanlar, aralarindaki anlas-
mazliklari bugiin mermiyle "'¢ozme’
durumunda degillerse, bunun basta
gelen nedeni Cunta'min bu isi daha
"ehil" olarak yerine getirmis olmasi
ve pek cok sol akimin yurti¢inde
—degil irtibatlari— etkinlikleri dahi
kalmamasidir.

Dostga goriiniimler altindaki has-
mane tutumlar, grupculugun damga-
sinl yemis ard hesaplar hala daha var-
hiklarim hem de bir hayli etkin ve
esash olarak korumaktadrlar,

Devyol'un ve digerlerinin aralarin-
daki iliskileri '"'halk demokrasisi ilke-
leri" dahilinde gelistirmeleri elbette
iyi olur. Ama gercekte olup bitenlere
bakinca bu temeninin bir yaldizdan
ote anlami olabilecegine inanmak
hayli zor.

Devyol ge¢misteki ''sol zorbalk''-
tan daha once de sikayet etmisti. Ni-

san 1982'de yayinlanan Ozel Say1

Devrimci Is¢i'de soyle deniyordu:

""Sol ici iligkilerde yeni bir donem
acilmahdir. Egemen smiflarin basar-
dig1 seyleri devrimcilerin basarama-
masi diigiiniilemez. "‘Hata-yanlis-ek-
sik"" diye soylenen seyleri diizeltme
yolunda adim atilmalidir. Dogru bir
sosyalist demokrasi anlayis1 1s1ginda
aramizdaki iliskiler gézden gecirilme-
lidir. Aksi takdirde yeni bir sizlama,
yakmma, ama gene herkesin kendi
bildigini okuma donemi a¢ilmig olur,

 hepsi bu.

Cephelesme siireci bu acidan ara-
mizdaki iliskilerin diizeltilmesinin e-
gitimi siireci olarak da kavranmahdur.
Ciinkii CEPHE olayinin kendisi fark-
Ii diisiincelerin bir arada olabilmesi
demektir. Degil diger orgiitlerdeki;
kendi orgiitiindeki en ufak bir ideolo-
jik itiraza dahi tahammiil gostereme-
yen, orgit ici sorunlari, sorun ¢ika-

ranlar1 yok ederek halletimeyi ola-
gan sayan bir mantik bu siirecte eri-
mek yok olmak zorundadir.

Birlik ve Cephe anlayigini bagkala-
rint kendi kuyruguna takma; bagka-
larini kullanma ve kendi soyledikleri-
ni,kabul ettirme platformu olarak go-
ren anlayislar yine bu siirecte asila-
caktir." (Yeniden Birlik Sorunu, sf.3)

Bunlari bir odlgiide ozelestiri ola-
rak kabul etmek miimkiin olabilirdi.
Ama gercekten ozelestirinin islevi-
ni gorebilseydiler. Ne ki olanlar bam-
baska. Ornekse, Ocak 1982'de kale-
me alinan metinle, ''cephe’ye kati-
lanlarin tiimiiniin altina imza attiklar
Temmuz metni arasindaki benzerlik,
hatta ayniyet. Ve bu metinlerdeki go-
riiglerin, degerlendirmelerin hemen
miinhasiran Devyol'dan kaynaklandi-
gmin ayan beyan olmasi. Bu durum-
da Devyol'un, yukardaki alintmnin
son paragrafinda soylediklerinin sa-
mimiyetine nasil inanilabilir?

Bu konuda bir diger ¢arpici 6rnek
Devyol'un apoculara olan tutumu-
dur. Devrimci Ig¢i'nin yukarda andi-
gz sayisinda soyle bir ciimle yer a-
hyor:

"Bugiinden, kendisi gibi diisiinme-
yen, aynmi goriisii paylasmayan insan-
lara karg1 "siddet’ kullanmay1 dogal
ve normal goren bir anlayisin sinir-
siz bir devlet giicii elde edince yapa-
caklarmin Pol-Pot'un yaptiklarindan
pek farki olacagni zannetmiyoruz."

Ne kadar giizel bir tespit! Biz de
12 Eyliil 6ncesinde, sbzgelimi apocu-
larin cinayetlerini duydukea, tiiyleri-
miz iirpererek Devyol'un yukarda an-
dig1 Pol-Pot Grnegini hatirdan geci-
rirdik, Ne ki, Devyol'un séziiyle 6zii
birbirini tutmuyor. Tiirkiye'de ulusal
meselenin 6neminin biiyiikliigii acik.
Bu nedenle kurulacak bir cephede
Kirt ulusal demokratik hareketinin
temsil edilmesi kesinlikle sarttir. A-
ma boyle diye, Cephe'de bir de Kiirt
hareketi bulunsun gerekcesiyle, Kiirt
ulusal demokratik hareketi icinde yer
alan ve bu hareketi daha yetkin ola-
rak temsil eden digerlerine kan kus-
turan, Kiirt ulusal demokratik hare-
keti i¢gindeki baghica ve en biiyiik o-
lumsuzlugu olusturan bir grupla,
hem de 'cephe'nin ilk adimini at-
mak, Devyol'un yukardaki yakinma-
lariyla nasil bagdastirilabilir? O apo-
cular ki, 12 Eyliil'den bu yana hayli
zaman gectigi halde digerlerine karsi
ozde bir tutum degisikligine gitme-
dikleri ve gegmiste isledikleri sugla-
rin vebalini omuzlarinda tasimaktan
kurtulma yolunda dikkate deger bir
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caba harcamadiklan icin, hdla daha
Kiirt siyasetleri icinde tecrit olma
durumlarmi siirdiirmektedirler. Derli
toplu bir 6zelt:3tiri dahi yapmayan a-
zili '"Pol-Potgular'la '‘cephe" kuran
Devyol'un, "Polpotguluk™u mahkum
eden satirlaninin samimiyetine nasi
olur da inanabiliriz?

Bu konudaki 6rnekler az degildir.
Soz gelimi 9 Mayis mitinginde
TOB-DER temsilcisinin konugmasi
onceden kesinlestirildigi halde Dev-
yol'un dayatmasi sonucu onlenmis-
tir. Yine ayn1 Devyol, baz1 orgiitleri
—bu arada TSIP'i— bir yandan kendi
"devrimci cephesi''ne davet ederken
ote yandan da onlar "burjuva refor-
misti'"" olarak ilan edip 'mahkum"
etme garabetine diisabilmektedir.

Ornekleri uzatmaya gerek yok.
Gruplar arasindaki iligkiler konusun-
da Devyol'un yaptigi ne bir 6zelesti-
ridir ne bir giinah ¢ikartmaktir. Dev-
yol sadece timsah gozyaslan dok-
mektedir. Bu tutumla cephe ;sleyisi
yiiriimez. Bu olsa olsa geflik diizeni-
dir. Devyol da seflik giiciinii simdilik
pesindeki insan sayisindan almakta-
dir: Giice tapmak kiigiik burjuvazinin
onmaz hastahgidir. Devyol'un etra-
findaki kiimelenmenin bagka bir a-
ciklamasi da yoktur.

Gelelim "Devyol Cephesi''nin baz
temel 6zelliklerine.

DEVYOL TOPLUMDA NEYI
TEMSIL EDIYOR

Bu ‘"cephe''de, simf ittifaklari,
parti-cephe iligkileri bir hayli belir-
sizdir. Once Devyol'un kendisi nedir?
Bu konuda kendilerinin herhangi bir
tespiti yoktur.

Det?rol'un orijinini, bilindigi gibi
eski TIP'in genglik alanindaki yan
orgiitii olan "'Fikir Kuliipleri Federas-
yonu" (FKF)dir. FKF bir siire sonra
TiP'in kontroliinden ¢ikmus ve "sol"
maceract akimlarin etkinligine gece-
rek Devgenc adin almigfir. Sosyal ta-
bam olarak ogrenci genclige oturan
Devgeng, siyasi planda sekillenmenin

cesitli denemelerine sahne olmu.T ve'
ste

sayisiz boliinmeden gecgmistir.
bugiinkii Devyol grubu, esas olarak
ogrenci gengligin gegmisteki yurtse-
ver ilerici potansiyelinin giiniimiizde-
ki uzantilarindan birisidir.

"Malumu ilam" olacak ama bas-
ka c¢aremiz yok, toplumda gercek an-
lamda her siyaset bir sosyal kategori-
den kaynaklanir ve ilk basta onun ci-
karlarinin biitiinsel ifadesidir. Peki,
Devyol Tiirkiye'de hangi sosyal sini-
fin, tabakanin, ziimrenin veya katma-
nin temsileisidir? Biz bu soruya Dev-
yol'un kendisinin bir karsilik getirdi-
gine rastlamadik. Bize kalirsa kendi-
leri acisindan "Devyol devrimcilerin
toplum katmanmin, iscilerin mi,
koyliilerin mi, diger emekgi simif ve

tabakalarm mi devrimcileri? Burasi
saniriz kendileri icin de mechuldiir.

Marksizm-leninizme, sosyalizme
sik sik atif yaparlar, Lenin'den alinti-
lar1 eksik etmezler. Biliniyor, bunlar
ilk basta ig¢i simfi devrimcilerinin
kaynaklaridirlar. Oysa su sozleri soy-
leyenler de Devyolculardir:

"Isc¢i sinifina gidilmesin ve de &r-
giitlenilmesin gibi sorunu herhalde
kimse tartigmiyor. Tartisilan nokta,
isci simfina gidilsin mi gidilmesin mi

egil, is¢i simfina nasil, hangi prog-
ram, hangi perspektif, hangi drgiitlen-
melerle gidilecegidir.'

Devyol'un kendi agziyla soyledigi
acik. Bir kere Devyolcular, vani
"devrimeiler'' aym, is¢i sinifi aynm.
Devyolcular is¢i smifina daha gitme-
migler. Dogrudur, bu tespit bizler ta-
rafindan bu tiirden siyasi akimlarin
genel karakterinin 6zgil bir durumu
olarak willar dncesinden yapilmistir.
Ayrica Devyol'un Gyle yakm bir pers-
pektifte de i;gi sinifina gidecegi yok-
tur. Ciinkii "isci sinifina nasil, hangi
Frogramla, hangi perspektif ve Orgiit-
enmelerle gidilecegi'' kendileri tara-
findan —belki de bagkalariyla birlik-
te— heniiz "tarfisilmaktadir."

Ama partilesmek tartigilirken, bir
iist organ olan "cephe" fiitiirsuzca ku-
rulabilmektedir. Bunun olurlugu da
soyle "aciklanmaktadur''.

"Parti orgiitlenmesinin  yoklugu-
nun veya tamamlanmamig olmasinin
salt cephe orgiitlenmesi acisindan de-
gil ama devrimin tim femel sorunla-
rinda belli eksiklikleri yaratacagi bir
gercektir. Bu nedenle devrimciler,
tiim politik geligmelerin merkezine,
boylesi bir 6rgiitlenmenin yaratiimas:
sorununu koyarlar. Fakat bu, higbir
zaman cephe orgiitlenmesinin gercek-
lesmesinin oniinde bir engel olarak a-
hinamaz. Sinif miicadelesinin iiriinii o-
larak cikan cephe orgiitlenmesi, Ram
orgiitlenmesinin bir an énce ¢oziilme-
si gerektigini hatirlatir.'” (a.y. sf. 5)

Gordiiniiz mii mesele ne kadar ba-
sit? ''Cephe'', siif miicagdelesinin ih
tivaclarin iiriinii oldugu icin kurula
biliyor, ama bir sinifin miicadelede
daha ilk adim1 atmasi i¢in o/mazsa ol-
maz olan orgiitii parti bir fiirli kurula-
miyor! Nedir bunun Marksizm-Leni-
nizmdeki anlam? Kiiciik burjuva ko-
kenli gencligin maceracihg, arti,
koylii anarsizmi! Cephe kurulacak,
miicadeleye girigsecek, hatta devrim
programim agiklayaeak, ama bunun
bagini ¢ekenler daha partilesme siire-
cinde tartigiyor olacaklar. Neyi? Na-
sil bir orgiit kuracaklarni, nasil bir
programa sahip olacaklarim! Olacak
is mi bu? Diinyada 6rnegi var mi?

Evet var! isci siifinin toplumda
yok denecek odlciide cihiz kaldigi, ka-
pitalizmin daha yeni yeni yesermeye
basladig bir kisim somiirge iilkelerde,
devrimei giicler, emperyalizme karsi

tiim ulusal giicleri birlestiren cepheler
vasitasiyla miicadele verdiler. Bunla-
rin aklimiza hemen gelen iinliilerin-
den ikisi MPLA ve Frelimo'dur. Ve
boylesi cepheler bu somiirge iilkeleri-
nin sosyal yapilarina uygun diistiikle-
ri icin bagar1 kazanmiglar, zafere u-
lagmiglardir. Ama kapitalist yolda bir
hayli mesafe kaydetmis, yurtdiginda-
kiler hari¢ en az 2 milyon aileyi o-
lugturan bir is¢i simfina sahip Tiirki-
ye'de, Angola, Mozambik vb. iilkele-
rin modelleri gecerli olabilir mi? El-
bette olamaz.

Bir Devyol, kalkiyor kendine bir
"cephe''’kuruyor, iktidar pr:gmm: i-
lan ediyor; ve baghiyor "'miicadele"ye!
Ama daha is¢i simfina "gitmemis"',
onun ig¢in bir program hazirlamamis,
is¢i simfinin nasil  Grgiitlenecegine
daha karar vermemig! Ustelik Dev-
yol'a gore Tiirkiye'de devrim yapmak
her an olasi, hi¢hir sey de ona gore
devrimsiz olmuyor. Simdi Tiirkiye'de
"eskaza'' devrimei durum' olursa ne
olacak? Devyol'un —hesabma gore—
"cephe''si iktidara gelecek ama daha
isci simifina gidilmemis. Peki bu du-
rumda iktidara gelen sosyal anlamda
kim —veya kimler— olacak? Bu ne
menem bir "'devrim" olacak?

Birakalim bu sorularin cevaplarini
Devyolcular diisiinsiinler, biz olup bi-
tenlerin adim koyahm.

DEVYOL CEPHESI: BIR KISIM
"SOL" MACERACILARIN
KUMELENMESI

Devyol'un kurdugu cephe-mephe
degildir. Yapilan diipediiz maceraci-
hktir. Kiicilk burjuva kaynakh bir
yurtsever grup ciimle alemin birles-
me, cephelesme, birlikte calisma 6z-
lem ve egilimlerini istismar edip, ken-
dinin nisbi yayginhigim da igin i¢ine
katarak, yine kendine benzeyen bir
kisim ''sol''maceraci gruplari —ki ba-
zilarmin taraftari onlar hanesinin bile
alt basamaklarindadir— etrafinda top-
lamus, onlara kendi bilinen goriigleri-
ni "'cephe''nin programi seklinde em-
poze etmistir.

Devyol'un ''cephe''sinin yapisi bu.
Bir de "islev'ine bakalim. "Devyol
cephesi''nin bir tek amaci var. Fasist
Evren Cuntasi'm devrimle altetmek.
Bunun i¢in de devrimci-demokratik
bir halk iktidar hedefiyle ve bu ikti-
darin programiyla yola koyuluyor.

Tabii yanlhis yapiyor. Bugiin Tiir-
kiye icin halk demokratik devrimi,
isbasinda ne tirden bir burjuva ikti-
dar olursa olsun —fagizm dahil— ge-
cerli ve gereklidir. Sadece Evren Cun-
tasi'm devirmek ig¢in degil. Bu ne-
denle miicadele alanina ilk adim ata-
bilmek icin b&ylesi bir hedef koymak
ve halk demokratik devriminin prog-
ramiyla ise koyulmaktan baska care
yoktur. Bunlari bilmeyen kalmad.

Bugiin onemli olan burjuva ikti-
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darlardan sadece birisi —ve bugiinkii-
sii— olan Evren Cuntasi'ni biran dnce
basimizdan defetmek. ''Cunta'yr de-
virmenin tek yolu devrimdir'' dendi
miydi, fasizm belasi devrime kadar
halkin ensesinde boza pisirmeye de-
vam edecektir, bundan kurtulmanin
miimkiinii yoktur, deniyor demektir.
Ustelik Devyol'a gore devrim hedefi-
ne ''uzun siireli bir halk savasi ile"
(a.y. sf. 4) ulasilacag) gozoniinde tu-
tulursa Tiirkiye halklarinin —Dev-
yol'a gore— Evren Cuntasi'ndan ¢ok
cekecegi var demektir.

Oysa Diinya pratiginin de defalar-
ca gosterdigi gibi, durum hig de boy-
le degildir. Evet Devyol'un kafasinda

idilirse, Cunta'dan kurtulmamz
'kalubela’'ya kalabilir. Ne ki elimiz-
de rehberimiz marksizm-leninizm var-
dir, ardimizda uluslararasi ig¢i hare-
ketinin, diinya halklarinin zengin ve
ogretici deneyleri. Bu nedenle basini
is¢i simifi siyasetinin ¢ektigi Tiirkiye
demokrasi giicleri fagizmden kurtul-
may1 sadece proletarya devrimine
hapsetmek ve boylece daha yillar y1-
Ii Cunta'ya katlanmak basiretsizligi-
ni gostermeyeceklerdir.

Kald1 ki, Devyol da Evren Cunta-
si'nin devrime kadar kalhel olmayabi-
lecegi gercegini kabul eimektedir:

"Fagist Cunta bu bigimiyle, Ev-
ren'in deyisiyle olaganiistii gelismeler
ve degigmeler olmazsa, gecieidir, ile-
ride hedefledikleri sivil bicimlere ve-
ya sivil-asker karmasi bicimlere done-
bilirler. Farkh bicimler alabilirler. Fa-
kat biitiin bunlar devrimcilerin temel
hedefleri itibariyla onemli bir degi-
siklik anlamina gelmez. Devrimeiler
ne bu Cunta'nin alacagi sivil bigimle-
ri, ne de cesitli soydan "burjuva de-
mokrasili" yutturmacalari halkimiza
alternatif olarak sunmazlar."

Peki ''devrimciler” ne yaparlar?

"Fagist Cunta'ya karsi miicadele-
de halklarimzi hala, "burjuva de-
mokrasisi'' hayalleriyle uyutmak is-
teyen, pesine takilacag: burjuva giic
aramaktan baska is yapmayan bu tes-
limiyetci, reformist anlayiglar teshir
edilmeden; devrimei bir program or-
taya konulmadan bugiinkii noktadan
ileri bir adim atilamaz."
bir

"Cunta'ya kargi miicadele

DEVRIM sorunu olarak, HALKIN

KENDI IKTIDARI sorunu olarak ele
alinmahdir." (a.y. sf. 4)

Reformizm karsisina tek alternatif
olarak devrimi koyan Devyol boylesi-
ne kesin ve keskin bir sekilde "pesine
takilacak burjuva gii¢ arayanlar"
mahkum ve red ediyor. Iyi. Ciinkii
burjuvazinin pesine takilmak ¢ok ko-
tii, bagislanmaz bir sugtur. Ve boyle-
lerinin miistehakini bizzat isci simifi
verir, verecektir.

DEMOKRATIK HAK
VE OZGURLUKLER ICIN
MUCADELE NiYE?

Devyol boylesine bagnaz ''Dev-
rimeci'' kesilmistir ama bir de ne go-
rilyoruz? Su satirlar yazimizin ilk bo-
limiinde andifimz Direnis Cephesi
adh brosiirden alinmadir.

"Bizler oniimiize koydugumuz te-
mel hedeflerin gerceklestirilmesinin
bugiiniin giincel sorunlar1 ugruna ve-
rilecek miicadeleden gectigine inani-
yoruz. Bugiin halklarimizin acil ta-
lepleri icin miicadele, generaller Cun-
tasi'na karsi en genel anlamiyla tiim
ilericilerin giic ve eylem birligini ve
dayanigmasini saglamayi, halklarimi-
za karg! sorumlulugumuzun bir gere-
gi olarak goriiyor; ve bunun, Birlesik
Direnis Cephesini yaratma ¢alismala-
rimiza giic ve hiz katacagina inaniyo-
ruz. Bu nedenle, asagidaki acil talep-
ler icin miicadeleyi zorunlu ve kaci-
nilmaz goren tim demokrat, ilerici
giicleri ¢esitli bicimlerde miicadele ve
dayanismaya ¢agiriyoruz.”

Boyle dendikten sonra "acil talep"
adi altinda bir seri, hemen hepsi bur-
juva demokratik nitelikli ve burjujva
demokratik bir yonetim tarafindan
gerceklestirilebilecek talepler siralan-
maktadir. Ve talepler bittikten sonra
da soyle denilmektedir.

"Halklarimizin bu acil taleplerinin
Cunta ve egemen siniflar tarafindan
bahsedilmesini beklemiyoruz, ama
bunlar igin tiim anti-fagist giiclerin
ortak miicadele vermeleri ve dayanisg-
ma icinde olmalari gerektigine inani-

yoruz."

Simdi Devyol'un mantifim —ve
dolayisiyla siyaset anlayigimi— yerli
yerine oturtabilmek icin ozet bir se-
ma yapmak gerekiyor.

l. "Fasizmden kurtulmanin yega-
ne yolu devrimdir."" Bunun i¢in Dev-
yol bir "'devrim cephesi'’ kuruyor.

2. Cunta'y: alasag etmek igin, il-
kesel olan ve gecerligi evrensel olarak
kanitlanmis, tim_demokratik hak ve
ozgiirliiklere sahip ¢ikarak bunlari en
genis sekilde elde etmeye yonelik ge-
nis anti-fasist cephe progranun: ve
miicadelesini 'reformisttir’’, "demok-
rasicilik oyunuyla halki aldatmak ve
burjuvazinin kuyruguna takilmaktir"
gerekgeleriyle red ve ''mahkum'’ edi-
yor.

3. Ne gare ki, "demokrasicilik o-
yunu'' diye tu kaka ettifi demokra-
tik hak ve ozgiiliikler fasist bir yone-
tim altinda yiginlar icin en hayati ko-
nulardir. Bu nedenle bunlara sahip
¢cikmaktan, burjuva demokratik oz-
giirliikler i¢in miicadele vermekten de
geri duramiyor.

4., Biitiin bunlar da kilifina uydur-
mak icin, demokratik hak ve ozgiir-
likler miicadelesini kendi 'cephe''si-
nin kapsamindan, yani bir iktidar mii-

cadelesinin hedefleri olmaktan cikari-
yor, bu ugurda miicadele edebilecek
demokratlarla dayanigsma, i ve ey-
lem birligi derekesine diisiiriiyor.
Boylece de "devrimci abdestini'' kur-
tardigini sanmiyor.

Oysa Devyol dehsetli yaniliyor.
Yukardaki mantigin somut hayata
uygulanmasi Devyol'un yanilgisim a-
yan beyan ortaya seriyor. Soyle ki:

Devyol ve ”cephesi" bir yandan
"silahli halk savas1’' temelinde iktidar
miicadelesi verecek, ote yandan da
burjuva demokratik hak ve ozgiirliik-
ler icin cephe disinda kalan anti-fa-
sist giiclerle is ve eylem birligi yapa-
cak. Hem de onlarin onerdigi genis
anti-fagist cepheyi ''reformist alterna-
tif'' diye reddedecek. Biitiin bunlarin
birlikte yiiriimesi miimkiin mii? Hem
sen burjuva demokratik hak ve ozgiir-
liklerin toplumda gecerli kilinmasini
acil talepler adi altinda savunacaksin
ve bunlarin gerceklestirilmesini Cun-
ta'dan beklemeyeceksin, hem de ken-
din bu talepleri "demokrasicilik oyu-
nu'' oldugu gerekcesiyle red edip
devrimei-demokratik bir halk iktidan
onereceksin! Pekala, bu hak ve dzgiir-
liikkleri kim gerceklestirecek, toplum-
da gecerli kilacak? Hangi gii¢ yapa-
cak bunu?

Yoksa Devyol bunlari, gerceklesti-
rilmeleri icin degil de, samatas: dev-
rime hizmet etsin diye mi gincel go-
revler kapsamina aliyor? Ama boylesi
pek c¢ocukca olmaz mi? Yignlar na-
sil, kim tarafindan, hangi gic¢ eliyle
gerceklesecegini bilmedikleri taleple-
rin pesinden niye gitsinler? O zaman
Devyol'a sorulmaz mi: Madem bu ta-
lepleri yiikseltiyorsun, gerceklestiril-
mesini de iistlen. Cevap: "Bunlar re-
formist alternatiftir, ben devrimei-
yim, miinasip olmaz!" "'O halde birak
da kim yapacaksa o yapsm.'' Cevap:
"Olmaz, fagizmi altetmenin yolu dev-
rimdir."

"DEMOKRATIK BIR
ANAYASA"
DEVYOL'UN NEYINE?

Iste Devyol'un keskin devrimcili-
ginin vardig agmaz! Daha somut ol-
mas! i¢in carpici bir ornekle acikla-
yalim. Acil talepler iginde soyle bir
madde yer aliyor.

"Hazirlanmakta olan fagist anaya-
sa girigimlerine, Secimler, Partiler ya-
sasina karsi ¢ikilmahdir. Demokratik
bir anayasa talebi ancak bu fasist ge-
neraller cetesinin yikilmasiyla ger-
ceklesebilir."

Anti-fagist miicadele anlayisinda
Devyol'un agmazim yukardaki mad-
de pek carpicl bir sekilde gosteriyor.
"Demokratik bir Anayasa’ Cunta e-
liyle gerceklestirilemez diyor Devyol
cephesi. Aman ne feraset, demeyelim
de kabul diyelim. Ya sonrasi? "De-
mokratik Anayasa' Cunta yikildik-
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tan sonra gerceklesirmis! Oysa Dev-
yol' a gore Cunta'yt yikacak olan
kendi "cephesi", bagka alternatif yok
ve kabul de edilmiyor. Peki, Cunta
devrimle yikildiktan sonra yerine
"demokratik -devrimci bir halk iktida-
r1'' kurulacagmna gore, bu "Demokra-
tik Anayasa' neyin nesi oluyor? Iste,
halk iktidarinin anayasasini kastedi-
yoruz, diye kurnazliklara hic kacil-
masin. Burada kastedilen basbayagi
burjuva demokratik bir anayasadir.
Ciinkii ileri siiriilen taleplerin tamami
burjuva demokratik bir demokrasi si-
nirlari i¢inde kalinarak yerine getire-
lebilecek tiirdendirler ve bu ''Demok-
ratik Anayasa'' i¢in de gecerlidir.
Kald:1 ki, Devyol '"cephesi' kendi ik-
tidarinin programini vermektedir ve
burada ‘'demokratik bir anayasa"
yoktur.

Biitiin bunlardan ¢ikan sonug ne?

Devyol, sadece "devrimei'" olan
giiclerle fasizmi altetmeyi Ongor-
mekte ve sadece onlarla birlikte ikti-
dar miicadelesi vermek istemektedir.
Ne ki, sadece ''devrimciler''le fasizmi
alagag1 etmeye giic yetiremeyecegini
kavramakta, bu sefer de 'devrimei-
ler" diginda kalan anti-fagist toplum
giiclerini Cunta'ya karsi miicadelede
kendisiyle dayamisma icinde olmaya
cagirmaktadr.
4 ,?“ durumda olabilecek olan ne-

ir?

SINIF MUCADELESI ADAM
KULLANMAK DEGILDIR

Devrimei olmayan, ama fasizme
kargl miicadele verebilecek toplum
giicleri —agirhklh olarak sosyal de-
mokrasi— enayi degildir. Onlar da fa-
sizmden kurtulmak istemektedirler
ama bunun bir iktidar meselesi oldu-
gunu da bilmektedirler. Oysa Devyol
fagsizmin yerine ongordiigu iktidarda
boylelerine yer yok demektedir. Boy-
le olunca da Devyol'un "devrimei-
ler''i disinda kimse Devyol cephesi ile
acil talepler icin igbirligine yanas-
maz. Bu smiflar miicadelesidir ve
kimse baskasimin keyfi icin sinifsal
¢ikarlarini feda etmez, bagkasina pa-
yanda olmaz.

Oysa bizim bu konuda dedigimiz
son derece aciktir. Biz diyoruz ki,
bugtin bu fasist Cunta'dan kurtulmak
hem halk giiclerinin ¢ikarinadir, hem
de halk gii¢leri disinda kalan, burjuva
demokrasi sinwrlarint asmas: miimkiin
olmayan diger demokrasi gi¢lerinin
yararinadir. Gelin fagizmi altetmek i-
cin tek bir cephede, en genis anti-fa-
gist cephede birlegelim, burjuva de-
mokratik hak ve Ozgiirliikleri savuna-
lim, Cunta'yt devirelim ve burjuva de-
mokratik hak ve ézgiirliikleri en genis
kapsamiyla gecerli kiacak bir hiikii-
met kuralim. fste bu konudaki prog-
ramimuizi da tartismaya sunuyoruz.

Ama arkasindan da ilave ediyoruz.

Biz, divoruz, proletarya devrimcileri-
yiz. Biz fasizmin yerine burjuva de-
mokrasisini tercih ederiz ama onunla
asla yetinmeyiz. Bilesiniz ki, fasizm
devrildikten sonra yolumuza devam
edecegiz: Ta ki ig¢i sinifinin iktidart-
ni gergeklestirene, iilkede burjuva de-
mokrasisinden Gzde tamamiyle farkli
olan proletarya demokrasisini kurana
kadar.

$Simdi burada, hergey son derece
acik olarak konuyor. Burjuva demok-
rasisinden ileri gidemeyecek anti-fa-
sist giicler de hesaplarini buna gore
yapacaklardir. Madem ki onlar da
Cunta'dan kurtulmak istiyorlar, anti-
fagist genig bir cephe icinde yer al-
malar1 onlarin da c¢ikarinadrr. Ama
onlar da Cunta'nin altedilmesini taki-
ben toplumu burjuva demokratik si-
nirlar i¢inde tutmaya cahsgacaklardir.
Ve anti-fagist saflarda yer alirlarken
hesaplarimi buna gore yapacaklardir.
Fagizmin devrilmesinden sonraki ge-
lismeyi ise yeni sartlardaki toplum-
sal siirecler belirleyecektir. Bu nokta-
da proletarya devrimcilerine diisen,
miicadeleyi hizla gelistirip demokra-
tik halk devrimine ulastiracak hazir-
ik, maharet, basiret, yapieilik ve ka-
rarhlik icinde olmaktir. Yiginlara en
geliskin bir burjuva demokrasisinin
bile halkin kendi demokrasisinden
ozde farkh oldugu gergegini kavrat-
may1 becermektir. Ve emekgileri hiz-
la devrim safina kazanmaktw. Ama
bir kez daha isaret edelim ki, devrim
subjektif isteklerden bagimsizdir.
Devrimei durum sartlari olmadan
devrim yapilamaz!

Portekiz ornegi son derece ogreti-
cidir. Fagizm devrilmis ve siire¢ dev-
rimle, burjuva demokrasisi arasinda
bir gidip bir gelmistir. Sonucta bur-
juva demokrasisinden yana giicler du-
ruma hakim olmustur. Ama miicade-
le siirmektedir. Ve portekiz halk giic-
leri herhalde "kaldik burjuva demok-
rasisine, keske fasizm yikilmasaydi
da devrimle yiksaydik'' dememekte-
dirler.

Ashnda Devyol da Cunta devrilip
yerine burjuva demokratik bir hiikii-
met kurulsa asla hayiflanmayacak-
tir. Demokratik talepleri One siirme-
si bosuna degildir. Ve bir bakima
"istemez, yan cebime koy' demeye
getirmektedir.

YAGMURDAN KACARKEN
DOLUYA TUTULMAK

Tabii) bu politika degildir. Ya da
"politika''dir da biz igci smifi sosya-
listlerinin anladig1 cinsten politika
degildir. Boyle oldugu icin de bu
"politika" Devyol'un ayagmna dolan-
maktan baska sonug getirmez.

Cunta fagizmi yerlestirme ve ber-
kitme cabalan icindedir. Demokrasi
diismanhg: ve zorbalik resmi devlet
rejimi olarak kalcilagtirilmak isten-

mektedir. Bunun sonucu, oniimiizde-
ki donemde demokrasi miicadelesi
biiyiik ivme kazanmaya ve genis kitle-
leri i¢ine gekmege namzettir. Ancak
yiginlar miicadeleye keskin devrim e-
debiyatiyla kazamlmaz. Devyol da
bunu biliyor ve onun igin giincel go-
revler adi altinda acil talepler icin is
ve eylem birlikleri oneriyor. Evet, 6-
niimiizdeki donemde genis kitleleri,
demokrasi giiclerinin tamanim Cun-
ta'va kargi miicadeleye kazanmanin
yollarindan birisi Devyol'un da oner-
digi acil talepleri yiikseltmektir.

Ne ki, yukarda da belirttik, Cun-
ta'va Kkarsi miicadele ayni1 zamanda
bir program ve iktidar sorunudur. Ve
miicadele genel olarak gasp edilmis
hak ve o6zgiirliiklerin savunulmasi, ka-
zanilmasi ve eksiksiz olarak hayata
gecirilmesi ana ekseninde siirmekte
oldugundan —Devyol'un da acil ta-
lepleri bunlar degil mi?— Cunta'nin
alagsagi edilmesiyle kurulacak hiikii-
metin icraat1 da —devrimei durum o-
lusmadig: siirece— burjuva demokra-
sisinin sinirlarim1 asamaz. Bu, kurula-
cak hiikiimette devrimciler yer alsa
da, almasa da boyle olmak zorunda-
dir. Ciinkii bugiin iilkedeki demokrasi
giiclerinin tamaminmi ancak demokra-
tik bir program etrafinda bir araya
getirebiliriz. Ve bunun dogal bir so-
nucu olarak da Cunta devrildiginde,
bu en genis anti-fagist giiclerin cep-
hesini temsil eden bir demokratik hii-
kiimet kurulur.

Simdi Devyol boylesi bir anti-fa-
sist cepheyi —ki biz kegfetmiyoruz,
ilkeleri Komintern tarafindan belir-
lenmistir ve uygulamada evrenseldir—
"burjuva alternatif'' oldugu gerekce-
siyle elinin tersiyle itmekte, buna
karsiik bu kapsamdaki miicadeleyi
de "'giincel gorevler' adi altinda geci-
ci igbirlikleri seviyesinde tutmak iste-
mektedir. Gegici eylem birlikleri olur
veya olmaz. Ama Cunta devrilecekse,
devrilmek isteniyorsa iilkedeki de-
mokrasi giiclerinin ‘en genis cephesi-
nin orgiitli miicadelesi sarttir. Ve
boylesi bir cephenin i¢inde is¢i sinifi
devrimeileri, diger devrimci giigler ne
olgiide etkin ve yonlendirici iseler,
Cunta'min alasag: edilmesinden son-
raki donemi de en elverigli sartlarda
halk giiglerinin ¢ikarlar: dogrultusun-
da degerlendirmek gansina sahip ola-
caklardy. Aksi halde, "fasizme karsi
tek yol devrim' demedigi i¢cin genis
anti-fasist cepheden uzak durmak, a-
ma dte yandan da burjuva demokra-
tik bir hiikiimetin gerceklestirebilece-
gi acil talepler ugruna giincel miicade-
le yiiriitmek olsa olsa bir tek seye hiz-
met eder: Cunta'nin devrilmesine ve
Devyol'un red ve mahkum eltigi ge
nis demokraltik cephenin is basina
gelmesine! Boylece Devyol yagmur-
dan kacayym derken doluya tutul-
maktadir. Cunta'ya xarsi demokratik

(Devam 14, sayfada)
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“SOL” MACERACILIGIN
AJIT-PROP ANLAYISI

Aristokrasiye ve onunla ayni simiftaki ruhban ziimre-
sine (kiliseye) karsi burjuva devriminin 6nciiliigiinii yapa-
rak feodaliteyi tasfiye eden burjuvazi devrimei niteligini
yitirdikten sonra toplumdaki belirleyici sinif miicadelesi
is¢i sinifi ile burjuvazi arasinda gegmeye basladi. Ama
diin de, bugiin de kapitalist bir toplum sadece ig¢i sini-
findan ve burjuvaziden ibaret degildir. Bu iki temel si-
nif disinda bir de ara tabakalar vardir ki bunlar sehirde
veya Kirda esas olarak kii¢iik burjuvaziyi olusturmakta-
dur.

"SOL"- MACERACILIGIN SINIFSAL TEMELI:
YOKSULLASAN KUCUK BURJUVAZI

Kirlarda kapitalizmin gelismesi kiigiik miilkiyet sahi-
bi kir kiiciik btﬁiuvazisini siirekli olarak yoksullagtmr,
miilksiizlegtirir. Miilksiizlesen kiigiik burjuvalarin bir kis-
mi1 proleterlesip is¢i sinifi ailesine katihirlarken, kapita-
list igletmelerde istihdam edilemeyen kesimler ise is-
sizler ordusuna katilirlar, ya da yari-proleter olurlar ve-
ya lumpen proletarya icinde yer ahrlar,

Ama daima kirlarda kiigilk miilkiyet sahibi kir kii-
ciik burjuvazisi vardir, buniar kapitalizmin evrimine baE-
i olarak siirekli olarak yoksullasmaktadirlar veya miilk-
siizlesme tehdidi altindadirlar. Yani egemen kapitalist
ziimre ile objektif olarak ¢eligki i¢indedirler.

Feodal toplumdan farkh olarak kapitalist toplum
bir kent toplumu oldugundan, kapitalizm asamasinda
kentlerde de genis bir kiiciik burjuva kesim vardir. Bu
kesimler ana sanayi i¢in yan ve yardimei iiretim yapan
iyice kiigiik ozel isletmelcrdir. Buralarda isveren hem
birkag is¢i cahsgtirarak arti-deger somiiriisii elde ettigi
ama ayni zamanda kendisi de isgiiciinii ortaya koyarak
bir emeke¢i gibi cahstifi igin Kiiciikk burjuva kategori-
sindedirler. Bunlar disinda, pazarlama agi icinde yer
alan diikkan sahipleri (esnaf) ya da yaninda bir-iki ¢i-
rak, kalfa cabgtwan ya da sadece tek basina calisan
ama kiiciikk de olsa bir iiretim araci sahibi oldugu icin
proleter sayilmayan zanaatkar vb. gibi emekgiler de
kent kii¢iik burjuvazisine dahildirler,

Gene avukat, doktor vb. gibi serbest meslek sahip-
leri de genel olarak (cogfunluguyla)- kiiciik burjuvazi
icinde (onun nisbeten iist katmanlarinda) yer alirlar.

Bunlar disinda, gerek devletin degisik sektorle-
rinde gerekse Ozel sektérde memur personel olarak ca-
lisan ve bati diinyasinda "beyaz yakahlar" adi verilen
teknotrat ve biirokratlarin c¢ogunlugu kiicilk burjuva-
zi kapsamindadirlar. (Devletin iist biirokrasisi veya 0-
zel sektor isletmelerinin beyin takimi olan biiyiik bii-
rokrat ve teknotratlar, sinifsal olarak burjuvaziyle biitiin-
lesmis olduklarindan kiigiik burjuva sayilmazlar.)

Kent kiiciik burjuvazisi de genel olarak burjuvaziy-
le ¢eliski halindedir. Ozellikle tekelcilesme siireci, dev
isletmelerin kurulmasi, biiyilk pazarlama tekellerinin
kurulmasi vb. gibi faktorler de bir yandan kiiciik miilki-
yet sahibi kent kiiciik burjuvazisini miilksiizlesme tehdi-
diyle ve olgusuyla kars: karsiya birakir. Bunun yamsira,
ozellikle bilimsel ve teknolojik devrim c¢aginda beyaz
yakalilar,.teknokrat ve memurlar da burjuvazi ve isci si-
mifi arasinda sahinan konumlarindan uzaklasip, is¢i si-
nifinin yanina itilmektedirler.

Boylece kapitalist toplum kiiciik burjuvazi icin ca-
zip ve ideal bir toplum degildir ve kapitalizmin evrimi

giderek daha genig kent ve kir kiigiik burjuvazisini te-
kelei sermayenin kargisina iter. Giiniimiizde bu kesim-
ler objektif olarak anti-tekelcidirler.

Kii¢iik burjuvazinin ig¢i sinifina en yakin kesimleri
ve en ileri kesimleri giderek is¢i simifi onciiliigiindeki
saflara egilim gosterirlerken, genisce bir kesimi de re
formist burjuva partilerinin destekleyicisi olmaktadirlar.
Bunlar diginda kalan belli kesimler ise &zellikle yok-
sullasma veya igsiz kalma siireci veya tehdidi altindaki
kiiciik burjuvazinin gen¢ kusaklarinin bir boliimii — ise
kii¢iik burjuva devrimciliine egilim duymaktadirlar.

Su halde, giiniimiizde o6zellikle orta geliskinlik dii-
zeyindeki kapitalist iilkelerde Sgrenci kitleleri icinde
derece derece kiiciik burjuva maceraci akimlarinin bel-
li donemler icin tutunabilmesinin objektif (sinifsal)
temeli kir ve kent kiiciik burjuvazisinin yoksullagma sii-
recinden dogmaktadir.

Kapitalist toplumda is¢i simifi biliminin biitlinsel
bir ogreti, bir diisiince sistemi olarak sekillenmesinden
bu yana yiiz yih_agkin zamandir kiiciik burjuva dev-
rimeiligi —ya da kiicilkk burjuva maceracihifi— degisik
tonlarda, degisik niianslarda ama 6z olarak hep aym
sekilde varolagelmigtir.

Birinci Enternasyonal'deki Bakunin provokasyo-
nu, Birinci ve, Ikinei Kusak Rus Narodnikleri ve on-
larm devami olan SR'lerin zamanla karsi-devrime ka-
dar varan varhklan, Ikinci Diinya Savasi oncesinde bii-
yiik calkantilar icinde olan Bati Avrupa toplumunda
Trockistlerin karsi-devrimei misyonu kiigiikk burjuva
maceraciliinin diine ait ¢arpic: ornekleridir.

KUCUK BURJUVA MACERACILIGININ
SIYASI MUCADELE ANLAYISI:

Kiiciik burjuva maceracilifi kiigiik gruplarin tepki
hareketleridir. Onun siyasi miicadele anlayiginin temelin-
de egemen siniflara kars: tepkicilik yatar.

0 iilkede egemen giiclere (emperyalist egemenlige,
tekelei sermaye tahakkiimiine, ya da feodal zulme vb.)
karsi duyulan o6fkenin —sabirl bir siyasi bilin¢lendirme
ve orgiitlenme ¢aligmasi yapllmaclan* bir takim macera-
c1 ve sozde ''sansasyonel”’ eylemlerle maddi giice (kitlesel
bir harekete) doniigecegi kiiciik burjuva maceracilifinin
yiizyih askin zamandir bitip tiikkenmeyen hiilyasidir. isci
sinift bilimi "diigiinsel giiein maddi giice doniigmesi''ni
ongoriirken, maceracilik kitlelerin 6fkesini ve kinifti mad-
di giice doniigtiirmeyi umar, politik biling faktoriinii 6-
nemsemez veya hafife alir.

Kii¢iik burjuva maceracihigi volantarist (iradeci) bir
siyasi miicadeledir, yani kiiciik gruplarin subjektif istekle-
riyle ve iradeleriyle devrim gibi biiyiik bir toplumsal ola-
yin dogacagina inamir, Maceracilik igin Kitleler "uyuyan
miskin yiginlardir'’. "Sol"-kanat revizyonizminin ise si-
yasal caligmayla kitleleri uyandirmaya, onlara politik bi-
ling vermeye, kitlelerin sivasal orgiitlenmesini gercekles-
tirmeye, kitleleri giinliik yasam iginde, iiretim i¢inde
—onlarin ekonomik-demokratik miicadelelerine &nciiliik
ederek— egitmeye ve giderek genisleyen kitlesel miicade-
le siirecinin yaratacagi toplumsal siyasi olaylar icinde
devrimin siyasi ordusunu hazirlamaya, yani devrimin kit-
le tabanini alabildigine gelistirmeye sabri tahammiili
yoktur. Kiiciik burjuva maceracisi igin kitleleri giinliik
yasam icinde kavramak, onlarin yasama ve c¢alisma ko-
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sullari i¢cindeki ekonomik-demokratik talepleri igin mii-
cadele etmek ''reformizm''dir, "'revizyonizm''dir, kitlele-
ri oyalamak ve kitleleri uyutmaya devam etmektir.

Bilimsel sosyalizmin israrla vurguladigi demokratik
miicadelenin 6nemi ve biitiin demokratik miicadelelerin
ana hedefe, siyasi iktidar ve sosyalizm hedefine bagimh
kilinmas: geregi ve kitlelerin siyasi bilin¢lenmesinin on-
lara iiretim i¢indeki giincel miicadelelerinde onciiliik ede-
rek verebilecegi, kitlelerin Oncii'ye ancak bu gekilde gii-
venebilecekleri gercegi kiiciilk burjuva maceracisi igin
hicbhir 6nem tasimaz.

0, "uyuyan Kitlelerin" en carpici bir sekilde uyaril-
masini ve halkin "yiizyillardir siiren bu uykusundan'' bir-
denbire uyanmasini ister ve bunun yolu olarak da ''car-
pici eylemler'’ yapmayi, kitleleri bu sekilde ''sarsarak u-
yvandirmay1'’ diisler. Bu carpici eylemler de ancak ve an-
cak bireysel teror yontemlerinin kullanilmasindan baska
birsey degildir.

Yiizyii askin zamandir maceracilik hep ayni yon-
temleri kullanagelmistir: Carlik Rusyasinda kirlarda feo-
dallerin, vergi tahsildarlarinin, mahalli yoneticilerin oldii-
rilmesi veya kentlerde sarayin ileri gelenlerine, polis sef-
lerine karsi suikastler diizenlenmesi, aristokrat kosklerin
ya da saray arabalarinin yakilmasi, hiikiimet dairelerine
ve egemenlere ait ¢esitli binalara saatli bomba yerlesti-
rilmesi vb. gibi eylemler Narodniklerin ve onlarin devami
olan Sosyalist Devrimciler'in (SR 'lerin) belli bash eylem-
leriydi. Bu yontemler giin geldi is¢i simifi iktidarina kars:
da 'kullanild: ve Lenin'e suikast diizenlemek de eski bir
SR'in "devrimei eylemi'' oldu.

iki diinya savasi arasinda Avrupa'daki yogun isci
hareketleri icinde Trogkistler, diger "sol” maceracilar
sendikalar: siyasi miicadele araei ilan ettiler, degigsmeyen
yontemleriyle iktidar miicadelesi(!) verdiler, ne var ki
sendikal gorevleri de ihmal etmemek icin kendilerince e-
konomik miicadeleye de katildilar. Fabrikalardaki is¢ile-
ri makineleri tahribe tegvik etmek, ya da iscilerin giincel
istemlerini kabul ettirmek, veya 6rnegin bir grevi hedefi-
ne vardirabilmek icin o fabrikanin igverenini veya fabri-
ka miidiiriinii, seflerini vb. '‘temizlemek", ya da onlan
kacirip toplu sozlesmeyi bu yoldan kabul ettirmeyi de-
nemek maceraciifin "devrimei miicadele" anlayis ara-
sindaydi, i

Giiniimiizde ise kiigiik burjuva maceracihginin eski-
denberi siiregelen eylemlerine yenileri eklendi: ucak ka-
¢irip siyasi taleplerde bulunmak, 6rnegin hapisteki siyasi
tutuklu arkadaglaninin serbest' birakilmasi igin yolcular
rehin tutmak, ya da diplomat kagirarak hiikiimetle ayni
pazarh@ denemek, dahasi da bir biiyiik burjuvay: ya da
onun bir yakinim kacirip fidye istemek gibi bir yontem
dahi "'devrimci eylem'' sayilir oldu.

Vurgulama amaciyla tekrarlarsak; kii¢iilk burjuva
maceraciligi bu yontemlerden ve eylemlerden ne um-
maktadir? O boylece; .

@ ''Uyuyan kitleleri" sarsip uyandiracagini,

@ Egemen giiclere karsi emekci kitlelerin duydugu
ofkeyi bu yoldan "devrime kanalize edecegini",

® Boyle eylemlerle merkezi otoriteye darbe indirdigi-
ni zannederek o iilkedeki egemen giiclerin ve onlarin kol-
luk kuvvetlerinin ne denli zayif oldugunu ispatlayacag-
ni,

® Boylelikle aym zamanda kitlelere moral ve cesaret
verecegini,

@ Ugrunda miicadele ettigi davayi en genis bicimde
ancak bu sekilde kitlelere anlatabilecegini ve onlan da
miicadeleye ¢agirabilecegini,

®Eylemi gerceklestiren orgiitiin boyle bir basariyi(!)
saflayacak kadar giiclii oldugunu kanitlayarak orgiite
¢ok sayida sempatizan ve militan kazanaca@imi, maddi
manevi destek elde edecegini... vb., vb... umar. (Intikam
almak, cezalandirmak, orgiite gelir saglamak vb. gibi a-

maglar da bu tiir eylemlerin kapsamina girer.)
KITLELERDEN KOPUK SiYASI MUCADELE

Kiiciik burjuva maceracihgmin tiim siyasi miicadele
anlayisinin karakteri —ve ayni zamanda sonucu— bu ha-
reketlerin kitlelerden kopuk ve soyut olmasidir. Bu tiir
miicadeleler iiretim siireci disindaki dar kesimlerde —or-
negin 6grenciler arasinda— donem dénem belli ve Kismi
bir destek saglasa bile, devrimin ash giicleri olan iiretim
icindeki kitlelerin tamamen disindadwr. Kald: ki, "sol"
maceracihgim ogrenci icindeki belli destekleri gegicidir.
idrneéin 1960 'larin ikinci yarisinda Fransa, F. Almanya,

ngiltere, ABD vb. gibi ileri kapitalist iilkelerde 6grenci
gencligin maceraci siyasi akimlara verdigi destek saman
alevi gibi parlayip sonmiistiir.)

"Sol'"-revizyomizm, devrim olaymi kiicuk grupla-
rin volantarist hareketlerine bagladigindan, kitleleri kii-
ciimsemekte ve son tahlilde kugiik silahli grupiarin e-
mekc¢i smiflar adina vekaleten devrim yapmasim oOn-
gormektedir.

Kii¢iik burjuva maceracihgi 'kitleler'' edebiyatim
kagit iizerinde bol bol yapar. Vu yakarida da siraladigi-
miz gibi kitleleri gercekten kazanmaya da ¢aligir. Ama
bu siyasi miicadelenin ozii kitlelerden kopuk kiiciik
gruplarla ve onlarin eylemleriyle sonuca gitmek oldu-
gundan, bu noktadan yola ¢ikan maceraci gruplar kitle-
leri kazanayim diye eylem yapayim derken, kitlelerden
biishiitiin koparlar. Eylemler biisbiitiin bireysel terére do-
niigiince, ister istemez eyleme katilanlarin sayisi da aza-
lir. Bizzat o hareket icinde yer alanlar arasinda iyice kii-
¢ik bir azinlik militanlasirken, digerleri bu hareketlerin
sempatizami olarak kahrlar. Ornegin yilksek Ggrenim ii-
nitelerinde ikide bir olur-olmaz boykotlara, isgallere
bagvurmak veya iiretim icindeki kitlelere degil, salt 6g-
rencilere diiy'zi{l sokak hareketlerini denemek ve bu mii-
cadele aracimi da yozlastirip anlamsizlastirmak ''sol''-re-
vizyonizmin bir yontemidir. Ama hi¢ degilse boykot ve
iggallere ya da sokak gosterilerine katilanlarin sayisi ge-
ne de binlerle olciiliir. Ne var ki, boykot ve isgaller artik
paslt bir silah haline gelip de, bizzat 6grenciyi de bezdi-
rince, eylem daha da daralr, sokaklara bombah pankart

smaya indirgenirse, bu eyleme katianlarin sayisi artik
binlerle, onbinlerle degil, sadece yiizlerle veya on'larla
oleiiliic. Ve boylesi akimlar iiretim icindeki emekgi kitle-
leri kazanmak soyle dursun, zamanla kendi kismi 6gren-
ci desteklerini bile yitirmeye baslarlar.

KITLELERDEN KOPUK SiYASI
MUCADELENIN AJIT-PROP ANLAYISI:

S6ziinti ettigimiz sivasi akimlarin ajitasyon-propa-
ganda anlayislari da onlarin siyasi miicadeleden ne anla-
diklarinin pratikteki somut bir sonucudur. Yukanda
anlattiguniz biitin temel ozellikleri ve onlara uygun yon-
temleri tasivan "sol'-maceracilik, kitlelere doniik bir ca-
lisma olan, kitleleri kazanmayi ve egitmeyi amaclayan
ajitasyon-propaganda sorununa da ayni 6zle yaklasir.

® Her seyden onemlisi, genel olarak, teoriye, ideo-

lojiye ve ideolojik calismaya 6nem vermez. Bilimin "'dev-

rimei teori olmadan, devrimei pratik olmaz'' sézii onun
i¢in "'revizyonist bir safsatadir’.

®lli¢ kuskusuz, bilimsel sosyalizmin giiniimiizde yer-
yizinde saglamis oldugu biiyiik ve yogun etki nedeniyle,
kendilerini resmen "anargist" olarak niteleyenlerin ve
Trockist oldukiarini resmen ilan edenlerin ve dolayisiyla
Leninizmi resmen reddedenlerin disinda hemen hem:n
biitiin maceraei akimlar kendilerini marksist-leninist sa-
yarlar, marksizm-leninizm'in bircok terimini kullamrlar
ama onun biitiin 6ziinii, temel 6gretilerini, kavramlarini
iglerine geldigi gibi ¢arpitip, igdis ederler.

® Kiiciik burjuva maceracihig: kitleleri yukarida an-
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latf1fimiz sansasyonel eylemlerle kazanmayr umdukla-
rindan yayin yoluyla ajitasyon ve propagandaya fazla 6-
nem vermezler. Verdikleri olciide de, yazdlklarl seyler,
Lenin'in "Devrimci Lafazanhk' veya '"Kof Slogancilik'
adin verdigi seyden baskas: degildir.

Birkag¢ parlak ama i¢i bog lafin ardarda tekrarlanma-
sindan, birkac¢ bayat klige ve kaliptan ibaret olan bu kof
slogancilikla elbetteki kitlelere seslenebilmeye, onlarla
diyalog kurabilmeye olanak yoktur. Hele kitlelere siya-
sal biling vermek icin herseyden once onlarin giinliik
miicadelelerine Onciilik etmek ve kitlelerin giinliik yasan-
tilar: icinde olmak gerefi reformizm ve revizyonizm diye
kabul edilince, "devrimci lafazanlik' bu gibi akimlarin
kitlelere tek hitap bigimi olur. Bunlar ise sadece ajitas-
yondur. Ve propaganda ile biitiinlesmemis bir ajitasyo-
nun da kitlelerin siyasal bilinclenmesine hizmet etmesi-
ne olanak yoktur.

® Trockistlerin kimi iilkelerdeki kiiciik entelektiiel
tekkeleri disinda kalan biitiin kii¢iikk burjuva maceracisi
akimlarin yaygin ozelliklerinden birisi de bilimsel sosya-
lizmin O6ngordiigii kavramda propagandaya 6nem verme-
meleridir. Toplumsal etiidler yapmak, ekonomik, sosyal,
siyasal analizler, aciklamalar getirmek, o ililkedeki simf
miicadelesinin seyrini ve gelisimini gozlemek veya bilim-
sel sosyalizmin temel 6gretilerinin propagandasina (yay-
ginlasmasina) ¢alismak ''sol'’ maceracilik i¢in lizumsuz-
dur. Ciinkii onun o kadar beklemeye tahammiilii yoktur.
Halk bir an once silahlanmah ve devrim yapmaldir. Bi-
limsel sosyalizmin pratik i¢cin koydugu temel kriterler-
den olan "somut durumun somut tahlilini'' yapmak
"sol'"-maceraci i¢in liikstiir, gevezeliktir, pasifizm ve re-
vizyonizmdir. Ciinkii kiicikk burjuva maceracilifinin ha-
yali ve imajinasyon yetenegi giiclii olsa da, ufku dardir,
diisiincesi sig ve yiizeyseldir. Bu akimlar ifin mesele ba-
sittir: emperyalizm halklarin diismamdir. Isbirlikei yerli
egemen siniflar alasag: edilmelidir. Zaten bunlar bir a-
vucturlar ve giigsiizdiirler, sayet bunlarn giigsiiz olduk-
larini kitlelere kanitlayacak eylemler yapilirsa devrimin
baslamasi i¢in mesele kalmayacaktir.

"Sol'"-kanat revizyonizmi arada bir ekonomik-sos-
yal analiz yapmaya kalkinca da, emperyalizmin (diinya
kapitalizminin) yasadig1 krizi vurgulamay: yeterli buluz.
Madem ki diinyada kapitalizm, o iilkede de egemen si-
niflar bunalim i¢indedirler, su halde onlan alagag: etme-
nin sartlar var demektir.

@ Bu akimlar ideolojiye ve dolayisiyla propagandaya
o denli 6nem vermezler kiﬁ;ﬁunun belli bir siyasi prog-
rami bile yoktur. Ornegin Tiirkiye 'deki maceraci akimla-
rin kacg tanesinin programi vardir? Sayet programlar var-
sa bile, bunlarin kaci programlarimi agiklamiglardir. Sa-
yet konspirasyon ve illegalite gerekcgesiyle programlarmni
sakliyorlarsa bu giiliin¢tiir. Ciinkii konspirasyon kurallari-
na gore ancak tiiziik sadece iiyelerce bilinir. rogram ise
sadece orgiit iiyeleriyle sinirh olmaz, tersine onu alabildi-
gine yayginlastirmak ve en fems kitlelere yaymak gere-
kir. Kiiciik burjuva maceracilig: ise hem ideolojiye onem
vermediginden hem de kitleleri kiiciimsediginden ne
dogru diiriist bir program sahibidir, ne de programini kit-
lelere anlatmak zahmetine katlanir. Kitleleri devrime ¢a-
giran, yani devrim ic¢in savasma ve olme fedakarhigini
kitlelerden bekleyen bir siyasi akim, Kitlelerin nasil bir
diizen i¢in savasmalarn gerektigini, oneii ilan ettigi kendi
orgiitii iktidara gelirse nasil bir diizen kuracagmi ve yikti-
g1 seyin yerine neler koyacagini, halka neler getirecegi-
ni bile agiklamak ve halkin o somut hedefler etrafinda
kenetlenip kendi iktidarinin daha simdiden sahibi olma-
si, ugrunda miicadele edecegi diizenin bilincinde olarak
o diizene giden orgiitlenme ve miicadele icinde bilincli
olarak yeralmasi gerefi gibi en zorunlu olguyu bile "sol"
maceraci heniiz farketmemistir. Bu nedenle, bu akimla-
rin pek cogunun ne dogru diiriist bir programi vardir,
ne de —varsa bile— programi benimsetme ¢abasi mevcut-

tur. Programi olan ve agiklamig bulunan az sayidaki ben-
zer akimlarin da programlarn iilke gerceklerinden kopuk,
soyut ayag1 yere basmayan ve kismen baska iilkelerdeki
cesitli siyasi programlardan terciime edilmis karmasik,
eklektik programlardir.

@Kiiciik burjuva maceracihgl program sorununu o-
nemsemezken bu sadece cehaletinden veya programa
onem vermemesinden ileri gelmez. Bizzat bu akimlarin
oldugu kadar varolan orgiitsel yapilarmin icindeki mili-
tanlar ve hatta yoneticiler bile nasil bir diizen istedikleri-
ni kendileri de bilmezler. Ciinkii onlarin orgiitleri ve ha-
reketleri tepki ve bagkaldir hareketleridir.

® Gene bu akimlar sosyalist toplum diizeninin nasil
bir diizen oldugunu genel olarak da yazip ¢izmezler, kit-
lelere anlatmaya ¢alismazlar. Onlarin yayin organlarinda
ne bilimsel sosyalizmin cesitli 6gretilerinin islendigini
goriirsiiniiz, ne de sosyalist toplumun nasil bir diizen ol-
dugunun anahatlariyla anlatildigmni.

Bu akimlarin bu can ahel noktadan kagmalarinin
baslica nedenlerinden birisi de sosyalist iilkeleri begen-
memeleri ve revizyonist ilan etmeleridir.

Boylece devrim sonrasi onlar i¢in tam bir mechiil-
diir. Bilimsel sosyalizmi bilmezler, yarim yamalak bildik-
leri kadariyla islerine geldigi glbl carpitip igdis ederler,
sosyalist iilkeleri revizyonist goriir reddederler, "baska
blr sosyallzm modeli' de kafalarinda yoktur, bu genel

"yok'lar diginda, iilke kogullarin1 da incelememislerdir,
hatta birakimiz sosyal gelisim i¢inde degisen somut eko-
nomik, siyasal durumlarin tahlilini yapmay, iilkenin ge-
nel sinifsal ve siyasal gerceklerini bile tanirmamaktadir-
lar, biitiin bunlara ilaveten pro gramlari bile yoktur.

Biitiin bunlar yok olunca, geriye kala kala soyut aji-
tasyon kalmaktadwr. O ajltasyon da yukandaki yok'larin
bir sonucu oldugundan gene soyut, kitlelerden kopuk,
ayagi yere basmayan ve tekrarlana tekrarlana parlakhg-
ni da yitirmig sozler kalmaktadir.

Su halde "sol'-maceraciifin propaganda diye bir
meselesi yoktur,

SILAHLI PROPAGANDA

Evet maceraci akimlarin propaganda diye bir mese-
lesi yoktur ama “'silahli propaganda" diye bir meseleleri
vardir.

Bu terim kiiciik burjuva literatiiriine son 15 yil i¢in-
de Latin Amerika'dan tiiremis bir deyim olarak girmis-
tir.

Hemen soylemek gerekir ki, bu terimdeki propagan-
da kelimesinin, bilimsel sosyalizmdeki propaganda kav-
rami ile bir iliskisi yoktur. Olsa olsa bu terimden murat
edilen seye ''silahli ajitasyon'' demek daha dogru olur.

Ciinkii bireysel terore dayali eylemlerde ''sol'-ma-
ceracihifin amacladig: sey kitleleri uyarmaktir.

Simdilerde '"silahli propaganda'’ denilen yontem
yeni degildir. Maceraciifin kapsamindaki biitiin eylem-
ler ve giiniimiizde buna eklenen yenileri bugiin silahl
propaganda sayilmaktadir.

Bu terimin ortaya ¢ikmasinda, kitle haberlesme a-
raglarmin vardig: biiyiik geliskinligin rolii biiyiiktiir. Or-
negin kiiciik bir ''sol'-maceraci orgiit bir ugak kagirr,
bir diplomat rehin alir, bir suikast gerceklestirir, haber
ajanslarina telefon edilerek orgiitiin ad: ve bu eylemdeki
amaci, talepleri bildirilir. Bu haber iilke basta olmak
iizere bir anda biitiin diinyaya yayilir. Boylece o orgiit
kendi propagandasini yapmis olur.

Ugak kacirma ve benzeri eylemlerinde baz siyasi
tutuklularin saliverilmesi talebinden baska baz giiliing
ve cocukca taleplerin de ileri siiriildiigii olmaktadir. Or-
negin bir defasinda bir kac¢irma ve rehin tutma eylemini
gerceklestiren bir orgiit, grev yasaginin kaldirilmasini ve
kovli borcglarinin silinmesini, verilen yazih bir metnin de

(Devami 14, sayfada)
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iKI SECIM, IKi ORNEK

“GERCEK DEVRIMCIDIR”

BIRINCI ORNEK:

Sosyal demokratlarin parlamento-
da c¢ogunluk saglayarak tek basina
iktidara geldigi Ispanya secimlerinde
Ispanya Komiinist Partisi'nin oyla-
rinda biiyiik gerileme oldu ve meclis-
teki milletvekili sayisi 25'den 5'e
diistii.

Bu sonug gercekte Ispanya'da ko-
miinizmin  degil, Orokomiinizmin
(Avrupa Komiinizmi'nin), bir baska
deyisle ideolojik revizyonizmin ve
politik oportiinizmin aldig1 bir hezi-
met olarak degerlendirilmelidir.

Sanh bir gecmise sahip olan ve
tim tarihi onurlu miicadelelerle dolu
bulunan ispanya Komiinist Partisi,
Franko fasizminin sona ermesiyle le-
galite olanaklari elde etmesinden son-
ra, Genel Sekreter Santiago Carillo'
nun liderligindeki yonetimle o sira-
larda yeni moda olan "Avrupa Ko-
miinizmi" kervaninin basim1 g¢eken
partiler arasinda yeraldi.

Carillo yonetiminin Orokomiiniz-
mi benimsemesi ve Carillo'nun da
bizzat bu akimin dnde gelen teoris-
yenlerinden biri olmaya soyunmasi
Parti icinde biiyiik tepkilere ve cal-
kantilara yol agmakla birlikte Carillo
ekibi Parti ¢cofunlugunu elde edebil-
di.

Bay Carillo'yu ve onun da bas
temsilcilerinden oldugu Orokomiiniz-
mi gectigimiz yillarda KITLE 'de tes-
hir etmigtik. Bu akim,

a) Ideolojik planda tipik bir sag
sapmaydi. Leninizmi reddederek, o-
nu "eskimis ve asilmis"', "gecerliligi-
ni yitirmis" ilan ederek marksizmin
devrimei oziinii inkar etmekte ve ko-
miinist partisini sosyal demokratlas-
tirmak, seklinde ozetleyebilecegimiz
sag-kanat revizyonizminin tipik 0-
zelliklerini tagimaktaydi,

b) Politik planda ise, bu sag sap-
manin temel bilesenlerinden olarak
burjuva parlamentarizminin ve kuru-
lu diizenin kosullar i¢inde oy aveili-
g1 yapmak, burjuvazinin ve emperya-
lizmin anti-komiinist ve anti-Sovyetik
propagandalarina 6diin vermek, kitle-
lerin bu kosullandirmalar altindaki
kesimlerine hog gozilkkmeye calisip
oy arttirmayr denemek seklinde so-
muta yansiyan politik oportiinizm
(siyasi firsat¢ilik) giitmekteydi.

Onceden de soyledigimiz gibi, ger-
cekte bu akimda yeni olan birsey
yoktu. Avrupa komiinizmi soytariligi
1900'lerin basinda "TI. Enternasyo-
nal kocakarilarinin' yaptiklarinin gii-
niimiiz kosullarinda hortlatilmasi ¢a-

basiydi.

Nitekim II. Enternasyonalciler de
a) Proletarya diktatorliigiinii, b) Prole-
tarya enternasyonalizmini reddetmis-
lerdi: mevcut burjuva devlet aygitini
parcalamadan oy toplayip 'iktidara
gelip" sosyalistcilik oynamay1 Gneri-
yorlardi, ve kendi iilkelerinin burjuva
cikarlarim1 ve ona bagh isci aristok-
rasisinin cikarlarin gozetip, enternas-
yonalizmi reddediyorlardi.

II. Enternasyonalciler marksizmi
gozden gecirerek (revize ederek) o-
nun devrimei 6ziinii bu sekilde igdis
etmigler, marksizmi carpitip, yozlasg-
trp icini bosaltmislardi. Nitekim
I1. Enternasyonalin girdigi yol sonucg-
‘ta bugiinkii sosyal demokrasiye, Mit-
terand'larin, Schmidt 'lerin, Kreiski'le-
rin emperyalist burjuva partilerine u-
lagt1.

Carillo'larin, Berlinguer'lerin Av-
rupa Komiinizmi de emperyalist ca-
g marksizmi olan Leninizmi redde-
derek, atalar1 gibi Marksizm'den u-
zaklasmanin ve ideolojiyi sosyal de-
mokratlastirmanin teorisini yapmak-
tadirlar. Proletarya enternasyonaliz-

mini inkar edip onu "enternasyonal

dayamigsma''ya indirgemekte, milli-
yetci motiflerle birlikte anti-Sovye-
tizmi is¢i sinifi miicadelesine tasi-
maktadirlar,

Biitiin oportiinist akimlarda oldu-
gu gibi Avrupa komiinizminde de i-
deolojik oportiinizmle politik opor-
tiinizm icicedir ve birbirlerinin bii-
tiinleyieisidir.

Biitiin bunlar pratikte ne pahasi-
na olursa olsun, miimkiin oldugu ka-
dar fazla oy arttirmak, bunun ic¢in
sag-revizyonizme sapmak, bilimsel

- sosyalizmin devlet ve devrim 6gretisi-

ni reddetmek bir partinin igi olursa;
diyelim ki, boyle bir Orokomiinist
parti eskaza iktidara bile gelse, mev-
cut burjuva diizenini (bu diizenin ege-
meni burjuva devletinin simrlarini)
kabul ettiginden yapacag: sey sol e-
gilimli. bir sosyal demokrat partiden
pek de farkli olmayacaktir. Yani re-
formeculuktan 6teye gidemeyecektir.

Kaldi ki, olaylar ve son Ispanyol
secimleri de gostermektedir ki, bu
anlayis parlamenter basarilara bile
yol acmamaktadw. Santiago Carillo
partisinin se¢im yenilgisini aciklar-
ken, bunun nedenini KP se¢menleri-
nin biiyiik bir béliimiiniin sosyal de-
mokrat PSOE'ya oy vermis olmasina
baglamistir.

‘Bu tespil dcirudur, ama bunun
suc¢lusu KP'nin artik sosyal demokra-

siye oy veren se¢menleri degildir.
Ciinkii KP diye ortaya cikan bir par-
ti, sayet savunduklanyla ve yaptikla-
riyla sosyal demokrat partiden nite-
likge artik pek farkh degilse, elbette-
ki o se¢men birbirinden pek de farkh
gormedigi iki sosyal demokrat karak-
terli partiden giiclii olamina, iktidara
en yakin olanmna oyunu verecektir.
Ayrica Senyor Santiago Carillo'nun
soylediginin daha alasim Senyor Fe-
lipe Gonzales séylemektedir.

Bu konudaki asil onemli nokta ise
sudur: bir igci simifi partisi, kitlelerin
politik  bilinclenmesinde belirleyici
role sahiptir. Sayet o parti, is¢i sini-
finin devrimei bilimi dogrultusunda
ideolojik c¢alisma, ajitasyon-propa-
ganda yapmiyorsa, burjuvazinin bin-
bir demagojisine yalan-dolan ve riya-
sina, kitleleri gsartlandirma, kandirma
ve oyalama gayretlerine karsi Kesin,
net ve acik bir ideolojik miicadele yii-
riitmiiyorsa, iistelik de burjuvazinin
anti-sovyetik propagandasina karsi
kendisi de su veya bu sekilde ona
hak verir bir tutum igine giriyorsa, is-
¢i smifinin devrimei iktidari icin ge-
rekli olan bilimsel politik bilin¢ dog-
rultusunda c¢alismadigi gibi, tersine
calisiyor demektir.

Bugiin kapitalist iilkelerde is¢i ha-
reketi icinde, sendikalarda, is¢i ko-
operatiflerinde ve diger benzeri or-
giitlerde burjuvazi adina faaliyet gos-
teren sosyal demokrasi ve reformizm
gibi bir Truva Ati vardir. Burjuvazi
bir yandan devletiyle ve o devlet ya-
pisi icindeki tim kurumlanyla ve ku-
rumlardan olan burjuva partileri ara-
cibgiyla her tiirli calismasini, biling-
lenmeyi 6nleme, biling bulaniklagtir-
ma, hedef sagirtma eylemini tim
kitle haberlesme araclanyla merkezi
olarak yapmaktadir. Ote yandan, is-
¢i orgiitleri icindeki sosyal demokra-
sinin sendikacilari, memurlari, siya-
setcileri ve diger yoneticileri de biz-
zat iiretim icinde, dinamik is¢i hare-
keti icinde aym siyasal caligsmalari
yiiriitmektedirler.

Isgl siifi partisi, Ispanya Komii-
nist Partisi gibi giiclii ve koklii bir par-
ti dahi olsa, isci sinifina disaridan ve
iceriden gelen bu yogun burjuva ve
reformist propagandalara, hedef sa-
sirtma, carpitma ve saptirmalara kar-
si kiyasiya bir ideolojik miicadele ver-
mek zorundadir. Ustelik Ispanya Ko-
miinist Partisi 40 yil gibi uzun bir sii-
re yeraltinda kaldiktan sonra legal
faaliyete gecmistir ve saflarina legal
kosullarda yiizbinlerce iiye katilmisg-
tir. Birakiniz en genis kitleleri, ya da
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TEKELCI BURJUVAZI
CARESIZLIGINI
ITIRAF EDIiYOR

(4. sayfadan devam)

decek tarzda sekillenir. Buna bir de,
Tiirkiyve gibi iilkelerde emperyalist
metropollerin  cikarlari eklenince,
mekanizma kisa siirede islemez hale
gelir. Tekelciler ilk donemde altin
giinler yasasalar da, ekonomi bir siire
sonra onlar1 da beraberinde gekerek
bataga gider. Boylece emperyalizmin
igbirlik¢isi tekelei burjuvazinin iire-
tim araglan iizerindeki bireysel miil-
kiyetiyle iiretimin sosyalhg: arasinda-
ki celiski, Tiirkiye gibi iilkelerde hizla
olgunlagir ve ¢oziilme noktasina gelir.

Bu durumda ekonominin kurtarl-
masi ancak, iiretimin, toplumun ihti-
yvacglar temel ahnarak diizenlenmesiy-
le miimkiin olabilir. Bir baska deyigle
azami tekel kdri motifinin ekonomiyi
gider olmaktan gikartilmas: gerekir.
Ki bunun yegane yolu tekellerin
millilestirilmesidir.

Tabii millilestirme sadece ilk a-
dimdir. Arkasindan iiretimin, halkin
ihtiyaclari dogrultusunda yeniden
diizenlenmesi gelir. Ihtiyaglann acili-
yet ve 6nem siralari, miktarlar: neler-
dir, bunlar i¢in mevcut tiretim yapi-
sinda ne gibi degisiklikler yapilacak-
tir, yatinnmlarin acilivet ve 6nem si-
ralar nelerdir, yatinmlar igin bagim-
hilik ve somiirii iligkilerine yol agma-
van dis kaynaklar nerelerden ve na-
sil bulunacaktir, dig ticaret dengesi-
ni saglayacak ve dig ticarette karsi-
likh esitlik ilkesini getirecek, dis ti-
caret hadleri vasitasiyla somiiriilme-
yi asgariye indirecek bir ihracat:
gerceklestiren yatirnmlar neler ola-
caktir, biitin bu belli bash ekono-
nomik meseleler bir plan ve program
dahilinde, uyum ig¢inde belirlenip e-
konomi yeni bir yapiya ve isgleyise
kavusgturulacaktir. Ve agiktir ki, bii-
tiin bunlar bu giin "ekonomiyi yone:
tenler, yahut Tiirkiye'deki etkili giig-
ler" tarafindan degil, ama yoneti-
lenler, isgiler, koyliiler, diger emekgi-
ler tarafindan, onlarin demokratik
halk iktidan eliyle gerceklestirilecek-
tir,

"SOL'"-KANAT
REVIZYONIZMININ
CEPHE ANLAYISININ
CELISKiSi

(8. sayfadan devam)

hiikiimet alternatifini ''reformizmdir"’
diye reddederken, objektif olarak
kendisi —kendi mantigina gore— bur-

juva kuyrukcusu durumuna diigmek-
tedir. Ciinkii ister kendi basina veya
""cephe''si vasitasiyla, isterse eylem
birligi halinde yapmis olsun, tim
giincel gorev calismalan sonucta fii-
len demokratik bir hiikiimetin isbagi-
na gelmesine hizmet etmis olmakta-
dir. Zaten gimdiden olanlar bu gerce-
gi kamtlamaktadrr. Iste y1gmsal ya-
yin iddiasiyla cikartilan Demokrat
Tiirkiye gazetesinin politikasi. Bu ga-
zete devrimeilik mi yapmaktadir,
yoksa biiyiik agirhgiyla burjuva sinir-
lar i¢inde kalan demokrathk mi? El-
bette ikineisini! Simdi 250. sayimz-
daki yazimizin baghgmi hatirlama-
mak miimkiin mii: "Oportiinist Ikiz
Kardesler: Keskin Devrimei Lafazan-
lik ve Burjuva Kuyrukculugu."

ESAS OLAN CUNTA'YI
DEVIRME HEDEFINI
DEVRIM HEDEFINE

TABI KILMAKTIR

Yazimiz1 bitirirken bir noktanin
altmmi c¢izmek istiyoruz. Proletarya
devrimcileri, burjuva demokrasisini
fagizme tercih ediyorlarsa bunu bux-
juva demokrasisinden pek hoslandik-
lar1 i¢in yapmazlar. Aslinda bugiin
Tiirkiye'nin eristigi tarihsel sartlarda
ne kapitalizmin barutu kalmistir, ne
de burjuva demokrasisinin. Ve bizler
icin, igc¢i sinifi ve emekei halk i¢in e-
sas olan, ne kadar miimkiinse o kadar
acele olarak tekelci kapitalist ekono-
miden ve burjuva demokrasisinden
kurtulmak, demokratik halk iktidan
altinda sosyalist bir diizene, proletar-
ira demokrasisine dogru yiirimektir.
gte sadece ve sadece bunun igindir
ki, fagist Cunta'dan bir an once kur-
tulmak biyiik o©nem tadr.
Ciinkii Lenin'in de del altim
¢izdigi, diinya pratiginin de gosterdi-
gi gibi, isci simfi en genis demokra-
tik hak ve oOzgiirliikler icin miicadele
ettigi ve bunlar kazandig1 olgiide
sosyalizmin onii aciimaktadir.

Kuskusuz bu siirec boyunca asla
hatirdan gikartiimamasi gereken bir
nokta vardrr. O da esas hedef olan
sosyalizmin genel anti-fagist miicade-
le siirecinde golgelenmemesi, gozardi
edilmemesidir. Isciler, emekgiler acil
hedef olan Cunta'nin devrilmesi i¢in
genel olarak giincel talepler ugruna,
demokratik hak ve ozgiirliikleri sa-
vunmak icin miicadele ederlerken, as-
la akillarindan c¢ikarmamahdirlar ki,
onlar icin Cunta'nin devrilip-verini
demokratik bir hiikiimetin almasi sa-
dece ve sadece taktik bir hedef, asli
kurtulus yolunda, ama bu kurtulugu
cabuklastiran bir asamadrr. Iste bir
partinin, bir igci simifi partisinin fa-
sizme kargi miicadele verirken titiz-
likle iizerinde duracagi konulardan
birisi de bu olmak zorundadw. Fa-
gist Cunta'y: clagag: etme miicadele-
st surecinde en genis anti-fasist giic-

lerin beraberligi saglandigi ve iscgiler,
emekgiler bu miicadele siirecinde sos-
yalist ajitasyon ve propaganda ile
devrimei miicadeleye kazanidiklar:
lgiide hem Cunta'nin sonu yaklasa-
caktir. hem de deuvrimin onii agilacak-
tir.

"SOL" MACERACILIGIN
AJIT-PROP ANLAYISI

(11, sayfadan devam)

radyo-televizyondan bir ka¢ kez o-
kunmasin talep etmisti. Isteklerinin
kabul edilmeyecegini o orgiit yoneti-
cileri de biliyorlardi, ama bildirinin
radyo ve televizyonda okunmasi sa-
yesinde o orgiitiin bu eylemi halk i-
cin yaptigimi genis kitleler 6grenmis
ve ona sempati duymus olacaklardi.
Boylelikle silahli propaganda gercek-
lesecekti. Ama metin radyo-televiz-
yonda okunmadig1 gibi gazetelerde
zikredilmesine de sansiir konuldu. So-
nucta Bab-1 ali'deki az sayida kisi ve
bat1 gazetelerini okuyanlar diginda
kimsenin bu taleplerden ve bildiriden
haberi olmadi. Gerek Tiirkiye'de ge-
rekse diinyanin ¢esitli yerlerinde aym
yontemler defalarca denendi, ama go-
riildii ki, burjuvazi kendi kontroliin-
deki kitle haberlesme araclariyla ''si-
lahli propaganda’’ yaptirmiyor.

Buna ragmen silahhh propaganda-
nin cazibesi ge¢medi. Ciinkii talepler
o iilkedeki yerli kitle haberlesme a-
raglarina yansitilmasa bile, genellikle
olay kitle haberlesme araglan tara-
findan sansasyonel bi¢imde veriliyor
ve ¢ogu durumlarda eylemi yapan or-
giitiin ad:1 bahasina ge¢iyor. Bu kada-
r1 da silahli propagandadan medet u-
manlar i¢in yeterli oluyor.

Ama defalarca ve defalarca goriil-
dii ki, bu tiir eylemler hemen hemen
daima fiyaskoyla. sonuclanmaktadir.
0 iilkede egemen giiclerin terorii ve
baskiy: artirmasi i¢cin bahane olmak-
tadir. Kitle haberlesmeé araclarini e-
linde tutan merkezi otorite istedigi
sekilde ve ¢ok daha etkili olarak kar-
si-propagandasini yapmaktadir.

Silahli propagandanin bir baska
bi¢imi de yayginhgi fazla olmasa bile
zaman zaman denenen bir uygulama-
dir. Ornegin bir defasinda ABD'de
biiyiik bir basin trostiiniin sahibinin
kizim1 kagiran bir orgiit San Francis-
co'daki yoksul semtlere bir milyon
dolar degerinde yiyecek-giyecek da-
gitilmasini talep etmisti ve o isadam
da bu talebi yerine getirmisti. Gene
istanbul'da bir migros kamyonu ele
gecirilerek igindeki yiyecekler bir ge-
cekondu semtindeki emekcilere da-
gitilmisgti.

Boyle eylemlerde de kitlelerin ka-
zanillamayacag aciktir. Ama ne var
ki, kiigiik burjuva maceracihginin kit-
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leleri kazanma anlayisi da hep kitle-
lerden kopuk isler yapmaktan oteye
gidememektedir.

Silahh propaganda yontemiyle kit-
lelere ulagsmay1 amaclayanlarin bu
noktadaki esas yanilgisi sudur: onlar
sistemli, yaygin ve siirekli bir siyasi
calisma ile, yani kendi orgiitleri bas-
ta olmak iizere kendi bagimsiz arac-
lariyla kitleler i¢inde kendi goriigleri-
nin propagandasini yapmayl uzun ve
zahmetli i goriiyorlar, egemenlerin
kontroliindeki kitle haberlesme arac:
larinin bahsedebilecegi diizeyde yan-
ki uyandirabilecek sansasyonel ey-
lem yaparak hi¢ degilse kendi oOrgiit-
lerinin adini duyurmay1 segiyorlar.
Oysa herhangi bir orgiitiin toplumsal
ve dolayisiyla siyasal etki derecesi
ancak va ancak kendi orgiitsel yaygin-
hgiyla, kendi orgiitsel varhginin ca-
piyla simurhdir. Bir orgiit kitleler i¢in-
de ne kadar varsa, kendi bagimsiz
ajit-prop araclari ne denli gelismisse,
goriiglerini de bu siirlar iginde du-
yurabilir, yayabilir.

KITLELER BU|
"ANAYASA''YA BOYUN
EGMEYECEKTIR

{ Bastarafi 1. sayfi;'g:l_a).

reklenecegi gibi bir kanmiya ve iirkek-
lige kapilmislardir. Referandum or-
taminda  kitlelerde  gozledigimiz
psikoloji bu olmustur.

Demokrasi giiclerinin merkezi bir-
ligini temsil edecek bir siyasal otori-
tenin bulunmamasi nedeniyle genis
yiginlar anayasanin reddedilmesi ha-
linde Cunta'min ilk biyik darbem
yiyecegini ve boyle bir sonucu;i de-
mokratik mucadeleye biiyiik bir ivme
vererek hizla Cunta'nin sonunu geti:
recek tiirden biiyiik, kapsamh ve yi-
ginsal hareketlerle sonuca gidebilece
gini kestirememislerdir.

Ustelik de cuntacilar anayasalari-
nin reddi durumunda biisbiitiin ikti-
dara yerlesecekleri santajini el altin-
dan yaymuslardir. Demokratik, anti-
fagist siyasal giicler bu santajin da
kargisina inandirici bir siyasal alter-
natif giic olarak cikamamuslardir.

Higbir ajitasyon motifi giitmeden
kesin bir dille soylemeliyiz ki, beyaz
oy kullanan milyonlarca se¢menin
¢ok biiyik coguniugu bu rejim kalsin
diye degil, bir an 6nce gitsin diirtii-
siiyle boyle davranmiglardir. Geri ka-
lan beyaz oylar ise ya ''12 Eylul 6n-
cesi anarsisi'' demagojisinin etkisin-
den gikamayanlara, ya da MHP lile-
re, CGP'lilere, Atatiirk¢ii subaylara ve
ailelerine aittir.

Taslaga verilen beyaz oylarin onu
desteklemek ve aklamak anlaminda
alinamayacagmin en canl kamtim

Evren'in mitinglerine gosterilen ¢ok
belirli ilgisizliktir.

Her gittigi yerde tum okullar ve
resmi daireler, kamu sektorindeki iu-
retim uniteleri tatil edilip 6grenciler,
memurlar, is¢iler zorla mitinge gotii-
riilerek miting alam tasima suyla dol-
duruldugu halde K. Evren'in kam-
panya meydanlan tenha kalmistir.
Sadece bir ornekle yetinelim: yiizbin-
lerce kisinin sigmadigi Taksim'de
K. Evren'i dinleyenlerin sayisi Parti-
miz gorevlilerince 15 bin civarinda o-
larak sayilmistir. (Bir Ingiliz muhafa-
zakar gazetesi bile herhangi bir say-
maya dayanmayan muhabirinin ver-
digi kabataslak sayiyla bu rakami ¢i-
kara ¢ikara 25 bine ¢ikarmigtir.) Re-
ferandum'da 2 milyonu askin seg-
men —% 90 oraninda— anayasaya e-
vet derken, ''miistakbel cumhurbas-
kanini' dinlemeye kendi rizasiy-
la giden cikmamisg gibidir; sadece
Beyoglu'nu bile alsak, giiniin o saat-
lerinde Istiklal Caddesinde ve Bey-
oglu civarinda bulunanlann sayis1 15
binin ¢ok iizerindedir, ama mitinge
buyrukla gotiirilenlerin disinda, Bey-
oglun'daki yurttaslar dahi merak e-
dip, zahmet edip birka¢ yiiz metre
otede nutuk atan pasayr dinlemeye
gitmemislerdir. Gergekte Istanbul
halkinin bu tutumu bir kayitsizhk
bile degildir, sessiz ama aktif bir tep-
ki gosterisidir, inkar edilemez bir
protestodur. Ayni sekilde K. Evren
Diyarbakir'da bir baska tir protes-
toyla karsilasmistir. O kendi anaya-

‘sasinin isportacihgimi yapayim diye
kiirside ter dokerken, mitingi izle-

yenler "Fabrika isteriz'' vb. gibi slo-
ganlarla giizel bir protesto drnegi ver-

‘miglerdir.

Dolaypsiyla surasi bellidir ki, su

giinlerde zafer cighklaniyla kendin-

den gecmis olan cuntaci generaller
olsa olsa bir Piriis zaferi kazanmis-
lardir. Bu anayasaya verilen evet oy-
lari onun benimsendiginin ve onay-
landiginin kaniti degildir. Tersine 1s-
rarla vurguladigimiz gibi, halk anaya-
sanin icerigine ve maddelerine baka-
mayacak ve "bunlar basimizdan bir
an once gitsin de gerisi kolay'' diye-
cek kadar camndan bezmistir.

Referandum olay bir soyutlama
yapilarak tekil bir olay olarak ahnir-
sa, demokrasi giiglerivyukarida sirala-
digimiz nedenlerden dolay: referan-
dumda kavheimislerdir. |

Diismanla esit kosullarda dégus-
medigimiz, esit silahlara sahip olma-
digimiz dogrudur. Onlariktidardadir-
lar ve her tirli olanaga sahiptirler. Ve
iistelik fagisttirler,

Ama igci sinifi ve miittefikleri, ezi-
len halklar veya uluslar diigmana kar-
st daima namiisait sartlar altinda miica-
dele etmislerdir. Bu konuda esas 6-
nemli olan suduvi:disman her tirlii a-
raca ve olanaga sahip olabilir fakat

bir tek seye sahip olamaz: kitlelerin
destegine ve sevgisine. I1ste bu nokta
devrimei miicadele yoniinden Asil'in
topugudur. Her genel devrimci mii-
cadelenin oninde oyle muazzam bir
olanak vardir ki, bunu disman asla
elde edemez. Bu olanak da kitlele-
rin ezici ¢ogunlugunun diismanla
objektif olarak uzlasmaz bir ¢eliski i-
¢inde olmasidir. Iste tarihte zafere
ulagnus biitiin devrimei miicadeleler
gibi bizim de en biiyik hazinemiz ve
olanagimiz budur. Zaferin sirri bura-
dadir. Bunu basarabildigimiz, yani
kitleleri seferber edebilecek kadar i-
leri diizeyde bir orgiitlenme diizeyini,
siyasal birlikteligi ve merkezilesmeyi
kurabildigimiz takdirde, iste ancak o
zaman, diismani canevinden vururuz,
Ve vuracagiz.

Simdi oniimiizde yeni bir miica-
dele evresi baslamistir. Yiizine mesg-
ruiyet maskesini gecirmig, boyuna da
kendi anayasasini yafta diye takmis
insanlik diigmanlarina yani Kenan Ev-
ren Cuntasi'na ve onun kuracag reji-
me kars) miicadelemiz aym zamanda
bu anayasaya karst da miicadeleyi i-
gererek sirecektir. Anti-fagist ve ge-
nel demokratik miicadelemizin bir
pargasimi da bu anayasayr tamima-
mak, onu islettirmemek, onu isletil-
mesine ve pratik 6nem kazanmasina
meydan vermemek, dahas: da anaya-
say1 ve maddelerini onlarin sahipleri-
nin sirtinda atesten bir gomlek hali-
ne getirmek, yani kisacasi onlarin bu
anayasayla kurmak istedikleri "ka-
nun nizam hakimiyetine' kars: kitle-
leri giderek genigleyen olgiide miica-
deleye kazanmak ve miicadelenin si-
yasi ordusunu boyuna gelistirmektir.

"Referandum'un sonucu hayr
giksaydi, Cunta'min devrilmesi siireci
kuskusuz daha hizlanacakti. Ama bu
kolelik belgesinin ''anayasa' adi al-
tinda topluma dayatilmasi da miica-
deleyi kizistiracaktir. Ciinkii Tirk ve
Kiirt halklari, tiim demokrasi giicleri,
Cunta'nin ilelebed siirdirmek istedigi
bir rejime boyun egecek degillerdir.
Fagizme karsi demokrasi miicadele-
miz daha da hiz kazanacak, fagist
Cunta, akibetinden, sadece tari-
hin degil toplumun da ¢opliguni
boylamaktan kurtulamayacaktir. Ye-
ter ki, demokrasi giicleri birlikte se-
f‘etber olabilecek ve anti-fasist mii-
cadelenin gereklerini maharetle yeri-
ne getirebilecek beceriyi ve kararhh-
g1 gosterebilsinler, halk giiclerimizin
muazzam potansiyelini bir an Gnce
somut miicadele alanina aktarabil-
sinler.

Ne yalan-dolan, demagoji, ne teh-
dit-santaj ve desise ve ne de ellerinde-
ki polis devleti nizamnamesi... bunla-
rin hicbiri ve HICB]RS EY Ankara
Cuntasi'ni kurtarmaya yetmez ve yet-
meyecektir.



INSANLIK ONU MINNETLE ANACAK

BIRKAC CUMLEYLE
BIYOGRAFISI

Leonid ilic Brejnev 19 Aralik
1906'da Ukrayna'nmin onemli ce-
lik sanayii merkezi Dneprodsens-
hinsk sehrinde bir Rus ig¢i ailesi-
nin gocufu olarak dogdu. Dedesi
ve babasi hayatlaninin biiyiik kis-
mim gelik isletmesinde calisarak
gecirmislerdi. Leonid Brejnev de
bu igletmede dnee igci, sonra mii-
hendis ve boliim sefi olarak c¢alisg-
t1. Erkek ve kizkardegleri, tiim aile
efradi ve de yoldaglan bu isletme-
lerde uzun yillar ¢ahstilar.

Leonid Brejnev'in siyasi ha-
yvati 1917 Sosyalist Ekim Devri-
mi'nden hemen sonraki ilk yillar-
da basladi. Kisa zamanda (17 ya-
sinda) Komsomol'a, 25 yasinda i-
se Sovyetler Birligi Komiinist Par-
tisi'ne iiye oldu.

1927'de ziraat okulunu bitir-
dikten sonra Orta Rusya'da c¢alis-
t1. 1935'te maden miihendisligi o-
kulundan mezun olduktan sonra
memleketine geri donerek eski is-
yerinde calismaya basladi. Bu a-
rada Parti'deki militan ¢aligmasi
da siirmekteydi. Ozellikle h.u.iem;
miihendis sendikal bagarisiyla ke
dini gostermekteydi. =

1939'da Dnepropetrowsk Parti
komitesi sekreterligine segildi. Fa-
gist Hitler'in ordularinin Sovyetler
Birligine saldirmasindan 1 ay son-
ra Brejnev cepheye gitti ve savasin
son giiniine kadar da Sosyalist A-
nayurdun savunulmasi i¢in eamni
digine takan Sovyet: i
cadele saflarinda fasizme karsi sa-
vast1. Kizilordu'dan general riithe-
siyle terhis oldu.

1952'deki 19. Parti Kongresin-
de SBKP Merkez Komitesi'ne,

1957 Haziran'inda da MK Prezid-

yumu iiyeligine secildi.

L. I. Brejnev 1960-64 yillari a-
rasinda Yiiksek Sovyet Prezidyu-
mu Bagkanh: (Devlet Baskanhgi)
yaptl. 1964 Ekim'inde N. Kurus-
cev'in gorevden ahndigi toplanti
da MK Birinci Sekreterliine geti-
rildi ve hayatmnin sonuna kadar da
bu gorev de kaldi. Yiksek Sovyet
1977 yiinda Prezidyum Bagkan-
hig1 gorevini de Brejnev'e verdi.

mii-

DETANT'IN BAS MIMARI

(Yerel bir Parti Komitesinin ya-
yinladig: bildiriden béliimler.)

Soguk savas rizgarlarinin he-
niiz dinmedigi yillarda en sorumlu
mevkie gelen Leonid Brejnev de-
tantin bag mimar: olmugtur. Kim-
yasal silahlarin yasaklanmasi, niik-
leer silahlarin sinirlandirilmasi  ve
giderek niikleer silah depolarimin
tasfiyesi, bu sekilde politik detan-
tin askeri detantla biitiinlestirilme-
si, askeri bloklarin (NATO ve Var-
gsova Pakti'min) dagitilmas: ve so-
nunda GENEL ve TAM SILAH-
SIZLANMA'ya vanlmasi igin,
Leonid Brejnev, iilkesinin ve parti-
sinin basinda bitmez tiikenmez bir
ugras vermistir. y

Dimyanin politik ikliminin yu-
musamasi, SALT-I ve SALT-II

. antlagmalarinin gerceklesebilmesi
ve 1975 Avrupa Giivenlik ve Isbir-

ligi (Helsinki) Konferansi Sonug
Belgesi'nin imzalanabilmesi ve da-
ha sayisiz baris basarlan Leonid
Brejnev'in liderligi ddneminde in-
sanhigin sagladip) gergek barigse-
ver kazanimlardir.

Leonid Brejnev'in liderliginde-
ki Sovyetler Birligi ayni zamanda
Leninist Bans I¢inde Birlikte Ya-
sama ilkesinin gereklerinden birisi
olarak hem ligiincii diinya ile hem
de kapitalist iilkelerle karsihiklh ci-
kariara dayali ekonomik, teknolo-
jik, bilimsel" ve kiilttirel Tsbirligini
biiyiik ol¢iilere yiikseltmistir.

Sovyetler Birligi ile Tiirkive a-
rasindaki iliskilérin diizelmesi, iyi
komsuluk iligkilerinin kurulmas:
gibi Tirkiye ve Orta Dogu acisin-
dan biiyuk @nem tasiyan gelisme-
ler de Leonid Brejnew'in tutarh ve
kararh detant politikasinia bir so-
nucudur.

Pentagon'dan ve Beyaz Saray’
dan yeni yeni ve son derece tehli-
keli soguk savas riizgarlarinin ve
anti-Sovyetik isterilerin estirilme-
ye baglandig:1 bir donemde, haya-
tinin son yillarinda ve son nefesine
kadar tikenmek bilmeyen bir e-
nerjiyle detant siirecinin karsilagt-
g1 engelleri asmak ve gezegenimizi
felaketlerden ve maceradan kur-
tarmak icin u@rag vermis olan
Leonid Brejnev'i insanlik minnetle
anacaktir.

SBKP MERKEZ
KOMITESINE
BASSAGLIGI MESAJI

Sovyetler Birligi Komiinist Partisi
Merkez Komitesine
Degerli Yoldaslar,

Tiirkiye Sosyalist Isci Partisi
Merkez Komitesi, Leonid Ilic
Brejnev Yoldasin oliimiinden duy-
dugu derin iiziintiiyii bildirir.

Yiice Lenin'in yilmaz bir takip-
¢isi olan Brejnev Yoldas tiim ha-
K;::“ Sovyetler Birlifi'nde sosya-

ve komiinizm kuruculuguna,
diinya yiizeyinde ise bans, demok-
rasi, I bagimsizlik, sosyal i-
lerleme ve sosyalizm davasina a-
damgt1,

Brejnev Yoldag, uluslararas;
gerginligin yumusatilmasi, niikleer
savag tehlikesinin bertaraf edilme-
si icin gosterdigi kararh ve israrh
:}'n_slmy]a, diinyamizda barig ve
iivenligi saglamaya ve g?]istirme-
ye, yumusama ve silahsizlanma sii-
recini ilerletmeye katkilar getir-
migtir.

Sovyet halki, Diinya Komiinist
Hareketi, tim diinya halklar ve
biitiin insanlhk seckin bir evladini,
yilmaz bir komiinizm ve bars sa-
vaggisinl kaybetti. Diinyamiz ona
ve gabalarina ¢ok sey borcludur.

Tiirkiye ig¢i siifinin, diger de-
mokratik ve barigsever giiclerin ve
tiim Tiirkiye halkinin yiirekten ta-
ziyetlerini Sovyet halkina ve onun
onciisii SBKP 'ye iletiriz,

Leonid . Brejnev Yoldagin ey-
lemi ve anisi, komiinistlerin, ulus-
lararasi isci sinif1 hareketinin, diin-
vabaris hareketinin ve biitiin halk-
larin miicadelesinde yagayacaktir.

Tiirkiye Sosyalist isci Partisi
Merkez Komitesi
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KURDISTAN DA
POLITIK SURECLER

Yaz1 serimizin bundan énceki bo-
liimlerinde, Irak, Iran ve Suriye Kiir-
distani'nda II. Diinya Savasinden bu
yana gelisen politik siireclere kisaca
deginmistik. Bu sayida basladigimiz
son bolimde ise Tirkiye'de burjuva
devrimi asamasindan bu yana Tiirki-
ye'deki Kiirt politik gelismelerin 6ze-
tini yaptiktan sonra, giiniimiiz somu-
tunda ulusal sorunun g¢esitli boyutla-
rina deggin gériislerimizi ve ongériile-
rimizi tekrarlayacagiz.

19 ncu yiizyilin sonlarina dogru
Osmanl imparatorlugunda '"Mutlaki-
yete karsi' cesitli burjuva demokra-
tik hareketlerinin, akimlarimin, goriis-
lerinin ortaya citkmaya baslamasi, ay-
dinlar arasinda burjuva diisiinceleri-
nin yaygmlasmasi Kiirt milliyetine
mensup aydinlan da etkiledi. Kusku-
suz ki, o donemde Kiirtler uluslasma
asamasinda olmayip heniiz kapita-
lizm o©ncesinin kategorisi olan Milli-
yet halindeydiler ¢inkii Kiirt toplu-
lugu igindeki iiretim iligkilerine tii-
milyle feodalite hakimdi. (Dogu Ana-
dolu'da burjuva denilebilecek bir
Kiirt ziimresi bulunmuyordu, hatta
tek tek Kiirt burjuvalar: bile parmak-
la gosterecek kadar azdilar. Gerek ti-
caret, gerek el zanaatleri ve gerekse
—varoldugu kadanyla— yerli sanayi
(¢ogunlukla maniifaktiir bigiminde)
Ermenilerin elindeydi yani filuslasma
ve burjuvalagma siirecini yasayan ve
ulusal topluluk niteligini kazananlar
Ermenilerdi.)

Ama Tirk burjuva devrimeileri o-
lan Jon-Tiirklerin Fransa'da, Bati
Trakya'da ve Istanbul'da yiiriittiikleri
siyasi miicadeleler ve orgiitlenmeler
buralardaki Kiirt -aydinlar1 arasinda
da burjuva milliyetcisi ya da burjuva
devrimcisi diyebilecegimiz uyamsta
onemli rol oynadi.

20. YUZYILIN BASINDA
KURT AYDINLARI

O siralarda —burjuva anlamdaki—
ilk Kiirt aydin gruplagmalarimin’igin-
de yeralanlar Paris'de veya Istanbul’
da yiikksek 6grenim yapan genc Kiirt
aydinlari, ya da Istanbul'da siirgiinde
bulunan Kiirt aristokratlarinin geng
kusaklan idiler. Bu Kiirt aydinlan da
simfsal bakimdan aristokrasiye daya-
myorlardi, iiretim araglar: karsisinda-
ki konumlan bakimindan aralarinda
burjuva denilebilecek ya da —birkag
tiiccar gocugu disinda— burjuva aile-
lerine mensup sayilabilecek gencler
hi¢ yok gibiydi. Ama bu Kiirt aydin
gruplarinin savunduklari goriigler ve

ongordiikleri hedefler burjuva karak-
terliydi, bu nedenle onlara ilk Kiirt
burjuva aydinlari demek dogru olur.
(Nitekim birinei Jon-Tirk kusag i-
¢inde onde gelenlerin de ¢ogu, ikinci
Jon-Tiirk hareketi de diyebilecegimiz
gizli ittihat ve Terakki orgiitlenmesin-
de yer alanlarin bir kismi aristokrat
ailelere mensuptular, fakat savunduk-
lar1 goriiglerle burjuvaydilar ve bu a-
¢idan objektif olarak burjuvaziyi
temsil ediyorlardi.)

Bu kapsamdaki ilk Kiirt burjuva
aydimnlan kii¢iik ve degigsik mahfiller
halindeydiler, genellikle Jon-Tiirk'ler-
le birlikte davramyorlard: ve bir ki-
sim yasa disi Ittihat ve Terakki Ce-
miyeti iginde cahsiyorlardi. Kaynak-
lar buna 6rnek olarak Jon-Tiirk'lerin
Paris'deki 1902 Kongresine Kiirdis-
tan dergisi sahibi ve bagyazar1 Abdur-
rahman Bedirhan ve Hikmet Baban
beylerin, 1907 Paris Kongresine de
keza Kiirt aydin onderlerinin katilma-
larini ié’ostermekte, bu kongrede Os-
manh Imparatorlugu smirlan iginde-
ki Tirk olmayan milliyetlerin cesit-
li siyasal orgiitlerinin Abdiillhamit is-
tibdatina kars: Jon Tiirklerle birlesil-
mesini 6ngordiiklerini belirtmektedir.

Yukarda soziinii ettigimiz Kiirdis-
tan dergisi, ilk Kiirt burjuva yayim
olup, daha onceki donemlerde Os-
manh Imparatorluguna karg miicade-
le yiiriitmiis olan Bitlis'li Bedirhani
ailesinden (asiretinden) Midhad Be-
dirhan Bey tarafindan Kiirtge-Tiirkge
olarak  yayinlanmaya basglamist
(1898). Dergi degisik Kiirt siyasi
gruplar1 arasinda bir katalizor roliinii
tistlenmisti; sadece belli bir mahlifin
goriiglerini yansitmiyor, tim Kiirt
yurtseverlerinin goriiglerine, yazilar-
na agik bir forum olma niteligini ta-
siyordu.

Mithat Bedirhani'den sonra dergi
yonetimini - kardesi. Abdurrahman
Bey devraldi. Derginin idarehanesi
daha sonra Cenevre'ye, oradan da In-
giltere'ye nakledildi.

1908 BURJUVA DEVRIMI VE
iLK SIYAST ORGUTLENME
CABALARI

1908 devrimiyle Mesruiyetin ku-
rulmas: sonucunda dergi Siireyya Be-
dirhan Bey yonetiminde Istanbul'da
yayinina devam etti. Dergi Ikinci
Diinya Savasinda ise 15 giinliik olarak
Kahire'de yayinland:.

Gene devrimden sonra Seyh Ab-
diilkadir, Emir Ali Bedirhan Bey ve
Serif Pasa'min basim cgektigi Cemi-
yet-i Taali ve Teraki-i Kiirdistan i-
simli bir yasal orgiit kuruldu. Bu ce-
miyetin kuruculan arasinda yeralan
Seyh Abdiilkadir, daha 6nce Iran ve
Osmanli Imparatorluklarina kars
1880'de gergeklestirilen ve bir siire i-
¢in Rezaiye ve Van gélleri arasindaki
topraklar1 kontrol eden, daha sonra
her iki imparatorlugun miisterek as-
keri harekatiyla bastirilan Kiirt isya-
nimin lideri Seyh Ubeydullah'in og-
luydu; II. Mesrutiyet'ten sonra kuru-
lan parlamentoya Ayan iiyesi olarak
gelmis ve Ayan'in ilk bagkanhgina se-
cilmisti. (Cift meclisli parlamentoda
o zamanki deyimle Ayan denilen or-
gan bati iilkelerindeki Senato'nun
karsihgr olup Ayéan-1 Osmani (Os-
manl Senatosu) adim almaktaydi.

Adi gecen Cemiyet kesin bir prog-
ram, somut hedefler, belli bir strateji
ve ona uygun orgiitsel yapi gibi siyasi
bir orgiitlenmenin gerektirdigi asga-
ri ozelliklere sahip degildi. Ama buna
ragmen yapilan sey siyasi bir davra-
nigti, bu bakimdan s6zkonusu Cemi-
yetin kurulmasini, belirsizlikleri olsa
da, bilinen ilk Kiirt siyasal orgiitlen-
me girisimi olarak kabul etmek gere-
kir.

Cemiyet, Tiirkge olarak yaymnla-
nan Kiirt Teavun ve Terakki Gazetesi
adinda bir yayin cikariyordu. Cemil
Bey'in yonetimindeki bu gazete,
Kiirtlerin dil ve kiiltiir sorunlarim ve
Kiirt ulusal birligi konusunu igliyor-
du ve 6zellikle Istanbul'da oturan, o-
kuma-yazma bilen Kiirtler arasinda
yayginlasiyordu. .

Aym yilin Eylill ayinda (1908) bu
Cemiyete bagh olarak,.bir yan orgiit
niteliginde Kiirt Nesri Maarif Cemi-
yeti isimli bir bagka dernek daha ku-
ruldu ve bu cemiyet Istanbul'daki
Kiirtler icin Cemberlitag'da bir de
Kiirt okulu agti.

Sozinii ettiimiz orgiitlenme ve
yayin galigmasimn, siyasal yam da o-
lan bu sosyal, kiiltiirel faaliyetin kisa
zamanda kazandigi basari uzun siir-
medi, oOrgiit yonetimi i¢inde ihtilaf
cikt1 ve orgiit ikiye bélundii. Bir ka-
nadin onderligini Bedirhani'ler yapi-
yordu, digerinin bagin ise Seyh Ab-
diilkadir cekmekteydi.

Adi gegen girigim burjuva milli-
yetgisi karakteri tagisa da yoneticile-
rinin feodal kokenleri ve kendi agiret-
leriyle siiren feodal baglari nedeniyle,
feodal motifler etkenler ve ahgkanhk-
lar bélinmede 6nemli rol oynadi. Es-
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ki feodal diigmanhklar hizla canlanip,
keskinlegti, her iki taraf da birbirini
ihanetle suglamaya basladi. Sonugta
Seyh Abdiilkadir Hetawe Kurd (Kiirt
Giinesi) adlh yeni bir yayin ¢ikarma-
ya basladi. Bu béliinme, hareketi bii-
yiik olciide zayiflatip, etkisizlestirdi.

istanbul'daki bu ¢ahsmalara para-
lel olarak, Bitlis ve Diyarbekir, Mus,
Erzurum ve Musul gibi vilayet mer-
kezlerinde Kiirt Ocaklan (kuliipleri)
kurulmaya baslanmgti. Bu kuliiple-
rin kurulmasi 1908 devriminden son-
ra basladi, Ittihat ve Terakki Cemiye-
tini ornek alan yari-askeri nitelikli
siyasal Orgiitlenme c¢abalariydi. Ne
var ki, genellikle o vilayetlerdeki bel-
li bagh Kiirt asiretlerine yaslamyor-
lardi, iiyelerini agiret baglanyla kaza-
niyorlar silahh giiglerini agiretlerin si-
lahli adamlarindan ahyorlardi. Yone-
ticilerini de o asgiretlerin ileri gelenle-
rinin kent merkezlerindeki geng men-
suplari oluﬁturuyordu.

31 Mart Vakas: diye bilinen Istan-
bul'daki gerici ayaklanmanin bastiril-
masindan ve Abdiilhamit'in tahttan
uzaklagtirilmasindan sonra (1909 ba-
har1) ittihat ve Terakki Firkas: iktida-
rin1 saglamlagtirmak icin sertlige yo-
nelirken, Tiirk olmayan topluluklar
ve onlarn siyasal-kiiltiirel ¢aligmalar
iizerinde de baski uygulamaya koyul-
du. Bunun sonucu olarak Kiirdistan
Taali ve Terakki Cemiyeti, onun ya-
yin orgam, Kiirt okulu ve Kiirt ku-
lipleri yasaklandi, bu yasaklamalara
karsi cikan yéneticiler tutukland,
bazilar1 yeraltina gectiler, Bedirhani
grubundan tutuklanmayanlar ise siir-
giine gonderildiler.

1909 sonlarindan baslayarak ce-
sitli Kiirt bolgelerinde ayaklanmalar
baggosterdi. Bunlardan 1909 sonun-
daki Dersim ayaklanmasi sonuca u-
lasmadi. Siileymaniye ve Musul
bolgelerinde Seyh Mahmud liderli-
ginde baglayan ve Barzani ve Zibari
agiretlerince gerceklestirilen hareket
sonucunda Osmanhlarla Kiirtler ara-
sinda uzlasmaya varildi, Seyh Mah-
mud Siileymaniye Valiligine tayin e-
dildi. Barzaniler bu kez Abdiisselam
liderliginde bagkaldirdilarsa da ye-
nik diigtiiler (1910). Barzani asire-
tinin hareketi kendi topraklanyla si-
nirlh olmakla birlikte bagka bélgeler-
de de yank: uyandirdi. Ornegin Bit-
lis isyani1 bu sirada gergeklesti. Selim
Ali (Halife) ve Musa Bey'ler liderli-
ginde baslayan Bitlis hareketi, Barza-
nilerden yardim istediler, Barzaniler
ise kendi bolgeleri disina karismak
istemediklerini  bildirerek yardim
reddettiler ve Bitlis isyani da yenilgi-
ye ugradi.

Bu sirada siyasi nitelikli orgiitlen-
me cabalari da siirdii. 1910'da Istan-
bul'daki Kiirt 6grencileri ve diger ba-

z1 Kiirt aydinlan Hiviya Kurd adh giz-
li bir siyasi orgiit kurmuslardi. Adi
"Kiirt Umudu'' anlamina gelen bu 6r-
giit 1912'de legale ¢ikti. Merkezi ni-
telikli olan orgiitin basinda Osmanh
Meclis-i Mebusan azasi bir Kiirt
mebusu olan Halil Hasan Mutki bulu-
nuyordu. Orgiitiin ideologu ise Dr.
Siikrii Mehmed Sekban idi. (Bu sahis
daha sonra Tiirk milliyet¢iligini ve
Kiirtlerin asimilasyonunu savunmus-
tur.)

Hiviya Kurd isimli siyasi orgiitlen-
me 1913'de Tiirkce-Kiirtce haftalhk
Roja Kurd (Kiirt Giindiizii) adh bir de
yaym organm cikarmaya baslad:.
1914'de Hetawe Kurd adim alan der-
gi Kiirt alfabesini geligtirmek, Kiirt
milliyetgi goriislerini yaymak ve Kiirt
halkinin egitilmesini saglamak gibi a-
maclar gidiiyordu.

1912 sonlarinda Istanbul'da Kiir-
distan Muhibbun Cemiyeti kuruldu.

Gene aymni giinlerde bir bagka Kiirt
mebusu olan Liitfi Fikri tarafindan
Miiceddad adli bir parti kurulduysa
ve kimi Kirt aydinlan da bu partiye
girdiyse de bu siyasi orgiitlenme esas
olarak bir Kiirt orgiitlenmesi degildi.
Daha sonra Ittihatcilar tarafindan ka-
patilan Miiceddad Firkasi modern
burjuva diisiincelerini savunmaktaydi,
ornegin Osmanli Imparatorlufunun
laik bir devlet olmasi (din ve devlet
iglerinin tiimiiyle birbirinden aymlma-
s1), kadin haklan ve esitligi, liberal
bir demokrasinin kurulmas: gibi bur-
juva demokratik goriislerin yamsira
latin alfabesinin kabul edilmesi de bu
partinin hedefleri arasindaydi. (Sunu
da not edelim ki, bugiin Tiirk burju-
vazisinin ''Atatirk devrimleri' diye
savundugu birtakim reformlar, kita
Avrupasi'nda burjuvazinin Mustafa
Kemal'den en az 100 wil 6nce sa-
vundugu goriisler oldugu gibi, bunlar
Tiirkiyve ozelinde de Mustafa Ke-
mal'den once savunulmaktaydi. Yani
atatiirkeiiliik diye tamtilan yani zora-
ki bir izm yapilan goriisler icindeki
hichbirsey dinyada yeni olmadig gi-
bi, Tiirkiye'de de yeni degildi. Nite-
kim Abdullah Cevdet'in I¢tihat (G6-
riig) dergisi de aym diisiinceleri uzun
siire savunmustu.)

Birinci Diinya Savasi oncesindeki
kayda deger 6rgiitlenme ve yayin ca-
Iismalar: bunlardir.

BIR ONEMLI NOT

Hemen, sunu da belirtmek gerekir
ki, bu orgiitlenme ve yayin ¢alisma-
larinin —hepsinde degil ama— bazila-
rinda bazi emperyalist devletlerin (o-
zellikle Ingiltere'nin) tegviki ve yardi-
m vardir. Ornegin yukarida soziinii
ettifimiz Kiirdistan Muhibbun Cemi-
yeti boyle bir girisimdir. Daha sonra-
ki yllarda da buna benzer emperya-

list girigimler ve tesvikler olmustur.
Ne var ki, emperyalist devletlerin
kendi aralarindaki paylasim miicade-
lesinde veya Orta Dogu'daki emper-
yalist amaclarinda Osmanh Impara-
torlugu —ya da sonrasinda— Tiirk ol-
mayan milliyetlerin ya da ulusal
gruplarin merkezi otorite ile olan ge-
ligkilerinden yararlanmak istemis ol-
mas1 sozkonusu ezilen milliyetlerin
burjuva demokratik haklarini reddet-
mek ig¢in bir bahane sayilamaz. Ge-
nellikle Tiirk burjuvazisi gerek Cum-
huriyet oncesindeki gerekse Cumhu-
riyetin baglarindaki cesitli Kiirt ve-
yva diger Tiirk-olmayan milliyetlerin
siyasi hareketlerini hep "Ingiliz par-
mag1'"' diye gostererek, ezilen milli-
yetlerin ve uluslarin hakh demokratik
taleplerini karalamaya cahsir. Giinii-
miizde bir ¢ok konuda ilerici geginen
ve o konularda ilerici olan bir kisim
Tiirk aydim1 da hala aymi veya ben-
zeri seyleri soylemektedir.

Ezilen bir milliyetin veya ulusal
grubun igindeki su veya bu milliyet-
¢i Orgiitlenmenin ya da hareketin su
veya bu emperyalist iilke tarafindan
tasvip gérmesi hatta desteklenmis ol-
mas1 ezen ulus tahakkiimiinii gozler-
den gizlemek ya da mesru gostermek

‘icin bahane olamaz, o ezilen milliye-

tin veya ulusun tarihsel ve siyasal
haklihgim ortadan kaldirmaz. Tersine
—sayet ezilen ulusal topluluklarin ba-
z1 orgiitlenmelerinde ve siyasi miica-
delelerinde '"emperyalist parmag:"
ya da gerici bir onderlik s6zkonusu
ise— buna olanak veren sey dogrudan
ezel ulus milliyetgiliinin ve tahakkii-
miiniin sagladigi ortamdir.

Modern cagda (burjuva devrimle-
rinden bugiine kadar) ¢ok uluslu bir
iilkede eger egemen burjuvazinin si-
nifsal tahakkiimii, ayni1 zamanda ezen
ulus milliyetciligi ve ulusal baski gek-
linde de ezilen uluslar ve milliyetler
iizerinde daha ileri’boyutlara vanyor-
sa, o iilkede ulusal sorun OBJEKTIF
bir gercekliktir. Bunu su ya da bu
emperyalist iilkenin "kigkirtmas"
gibi gosterip birtakim subjektif et-
kenlere indirgemek ve ulpsal sorunun
varligini reddetmek, giinesi balgikla
sivamaya kalkismaktir. Hele hele bu
yorumlar ilericilik adina yapihiyorsa
dogrudan dogruya yamltmacadir, bi-
lerek, bilmeyerek egemen ulus burju-
vazisinin diimen suyuna girmektir.
Cok uluslu bir kapitalist iilkede ulu-
sal sorun varsa, onun biricik ¢oziim
yolu vardir: uluslarin kendi kaderle-
rini tayin hakkim tammak, yani ezi-
len ulusal topluluklarin kendi eko-
nomik, sosyal ve siyasal statiilerini
OZGURCE BELIRLEMELERI ve
se¢meleri hakkinmi kabul etmek; yok-
sa, ulusal sorunu reddetmek, ezilen
ulusal topluluklar iizerindeki baskiy,
ve asimilasyon politikasim1 arttirmak,
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va da jencsidlere bagvurmak degil...
Nitekim konumuzla ilgili olarak
vurguladigimiz bu noktanin en canl,
en carpici kamiti Osmanh Imparator-
lugunda Birinci Diinya Savasi icinde
yasanmigtir. Uluslagma agsamasindaki
Anadolu Ermenilerinin de giderek
giiclenen hakh bir ulusal miicadelesi
vardi. Bu miicadele Ingiltere, Fransa,
Qarhk Rusyass ve ABD tarafindan
hélisane olmayan amaclarla destekle-
niyordu. Ozellikle Enver-Talat-Cemal
iclisii tarafindan yonetilen iktidar-
daki ittihat Terakki Firkasi emperya-
list devletler arasindaki paylasim kav-
gasinda iilkeyi maceraya sokup savasa
girince, yukanda saydigumz Antant
Devletleri (itilaf Devletleri) &zellikle
Orta Dogu'yu béligmek icin arayip
da bulamadiklan biiyiik firsat ele ge-
girdiler. Cogunlugu Tirk-olmayan
milliyetlerin yasadigi bu topraklan
dogrudan iggal edip paylastilar.

itilaf devletlerinin kendi diglarin-
da gelisen Anadolu'daki giiclii ulusal
Ermeni hareketini de yedeklerine al-
mak istedikleri dogrudur ama onlarin
emperyalist amaclar giitmesi Ermeni-
lerin ulusal taleplerini ve onlar igin
miicadelenin haklhiligim ortadan kal-
dirmiyordu. Sonugta ittihatcilar Er-
menilere kars: tarihin en biiyiik jeno-
sidine bagvurdular ve bir milyon civa-
rinda Ermeni'yi katlettiler. Bir o ka-
darini da tehcir'e (anayurttan hicret
etmeye) mecbur biraktilar. Geriye
kalan azinlifin bir boliimiinii de zorla
miisliman yaparak —ya da kadinlara
o yorelerde yasayan miisliman Kiirt
ve Tiirklerle evlenip hayatinm kurtar-
mak tercihinden bagka imkan birak-
miyarak— asimile ettiler.

Sonucta tarihin en biiyiik yiizkara-
larindan birisinin kanh yaftasini bo-
yunlarina asip, birkac¢ il icinde dev-
rilip gittiler.

Simdi, su veya bu emperyalist iil-
ke Anadolu'daki Ermeni hareketin-
den kendine pay c¢ikarmak istedi di-
ye, Ermenilerin o sirada giitmiis ol-
duklari ulusal taleplerin hakhhgim
reddetmek mi gerekir? Ya da Tirk
burjuvazisinin son zamanlarda ne idii-
gii belirsiz Ermeni teroristleri vesile-
siyle daha agikca yaptig: gibi, 1915'
deki biiyiik katliamu ve tehciri akla-
mak mu gerekir. Hele hele kimi ilerici
ve anti-emperyalist Tiirk aydmnlarimn
yaptif1 gibi, o zamanki Ermeni miica-
delesini ve onun hakh ulusal taleple-
rini reddedip, o taleplere de ''emper-
yalist parmag " arayarak, Ermeni je-
nosidini séziimona sol agidan giiya
anti-emperyalist yonden mazur mu
gormek veya bunu suskunlukla gegis-
tirmek mi gerekir?

Gozii bu denli kararmug bir milli-
yetciligin ilericilikle veya anti-emper-
yalistlikle bagdasir yam yoktur. Ciin-
kii gagumzda kiigiikk burjuva veya u-
lusal burjuva milliyet¢iligi ancak em-

peryalizme ya da ezen ulus despotiz-
mine kargi mazlum iilkelerin milliyet-
¢iligi oldugu, (bu uluslarin emperya-
lizme veya ulusal baskiya karg: miica-
dele eden siyasi hareketleri icindeki
akimlarindan birisi niteligini tasidig1)
takdirde demokratik bir 6z tagir. Ak-
si halde, bir yandan emperyalizme
karsi cikan, ama 6te yandan ¢ok u-
luslu bir iilkede ezen ulus milliyet¢i-
liginin cesitli politikalarimi savunan,
hosgoren ya da hig¢ degilse onlara goz
yuman tirden bir milliyetgilik, bu
goriiglerin ve duygularin sahipleri igin
en azindan vahim bir paradokstur.

Kald: ki, bu paradoks sadece geg-
misteki Ermeni meselesinde, sadece
gecmisteki ve giiniimiizdeki Kiirt me-
selesinde kendisini g&stermemekte-
dir. Ornegin Kibns'in isgal edilmesi,
binlerce Kibrish Rum'un oldiiriilmesi
gibi bir olayda da, gene aym ilericile-
rin, tiim ilericiliklerini ve demokrat-
hiklarim bir yana birakip iggali alkis-
lamalari, sovenizmi koriiklemeleri, ig-
gale karsi ¢ikanlar suglamalan ve da-
hasi1 da "Kibris Banis Harekati' diye
adlandirilan bu askeri istila hareketi-
ni anti-emperyalist olarak tamitmalan
da en yakin tarihimizde yasadigimiz
ve halen de yasamakta oldugumuz
bir bagka canli 6rnektir.

Ermeniler iizerindeki diinkii soyki-

rimu hoggoren, Kiirtler iizerindeki diin-

kii ve bugiinkii despotizmi su veya bu
sekilde aklayan, Kibris'in istila edilip
isgal altinda tutulmasini canla basla
destekleyen bir anlayis, eskaza yarin
gene Tiirk egemen siniflarinin ve on-
larin merkezi otoritesinin —diyelim
ki Kenan Evren Cuntasi'nin— girige-
cegi benzeri bir insanhk sugunu da
hakh gormez mi? Ornegin bugiin Ev-
ren Cuntasi cok belirgin bir bigimde
ABD'nin Orta Dogu'da oniimizdeki
yillara doniik askeri hazirhklarin igin-
de yeralmaktadir. Dogu Anadolu'da
10 adet sivil havaalanimin askeri a-
maclarla genigletilmesi ve bunun i¢in
gerekli finansmanin NATO Enfrast-
riikktiir Dairesi tarafindan bile degil,
dogrudan dogruya Pentagon tarafin-
dan karsilanmasi artik tahmin veya
dedikodu ithamina yer birakmayacak
bir sekilde kesin ve acgik-seciktir. Yeni
anayasada da buna uygun maddeler
bile ihmal edilmemis, ornegin Cum-
huriyet tarihinin hicbir doneminde,
hicbir eumhurbagkanminda varolma-
yan bir hak eumhurbaskaninin yetki-
leri olarak Cunta sefi Kenan Evren'e
verilmistir. Eski anayasalara gore
bir ulkeye karsi savas ilam ancak ve
ancak parlamentonun karar1 ve yet-
kisi dahilindeyken, bu olaganiistii
yetki simdi Kenan Evren'in elindedir.
"Tek Adam'' olan Gazi Pasa Hazret-
leri'ne bile taminmamis olan, ama
simdi Evren Pasa Hazretleri'nin elin-
de bulunan yetkiye dayanarak Kenan
Evren savas karan alabilir ve iilkeyi
savasga sokabilir.

Ve yann (ilerideki yillarda) Kenan
Evren bir emperyalist komplonun i-
cinde kendisine verilen gorevi yerine
getirip, diyelim ki, Iran'a karsi, ya da
diyelim ki, Saddam Hiiseyin'in devri-
lerek yerine komiinistlerin de i¢inde
bulundugu devrimei bir yonetimin
geldigi Irak'a —veya boyle bir Irak'
daki Ozerk Kiirdistan'a— karsi, veya
diyelim ki komiinistlerin de hiikiime-
te katildigi ilerici bir Yunanistan re-
jimine ya da ornegin AKEL'in ikti-
darda bulundugu Kibns'in bagimsiz
kesimine karsi bir emri vaki yapip
savag baglatirsa iilkede estirilecek
yeni sovenizm histerilerine ilericilik
adina, anti-emperyalist'lik adina ka-
tilacaklann cikacag: kehanet olmasa
gerek.

Verdigimiz oOrnekleri yazimizin
kapsamim agacak gekilde genigletme-
mizin nedeni, konumuzla dogrudan
dogruya iligkili olan EZEN ULUS
MILLIYETCILIGININ boyutlarm
goze batirmak ve ilericiligin, demok-
rathgin sadece birkac anti-emperya-
list ya da demokratik kliseden ibaret
olmadigini, bir biitin oldugunu, bu
biitiinliigiin iginde ancak ezen ulus
milliyetciligine de kargi cikarak ger-
cek ve tutarli demokrat, ilerici oluna-
bilecegini gostermek icindir.

Bu 6nemli vurgulamay: yaptiktan
sonra kronolojik anlatimimiza devam
edelim.

BIRINCI DUNYA SAVASI

ittihat¢ilarin gen¢ ve parlak li-
derliginden iktidara tirmanan, padi-
sah kiziyla evlenip, Damad-1 Sehri-
yari'life ve Sadrazamlhifa sigrayan
Enver'in basimi cektigi Enver-Talat-
Cemal Pasalar iicliisiiniin Diinya Sava-
§1 macerasina girigsmesi, sadece Tiirk
siyasi tarihinden kuyruklu yildiz gibi

gecen Ittihat ve Terakki'nin degil,

ayn1 zamanda 600 yilhik Devlet-i Os-
mani'nin de sonu oldu.

Birinei Diinya Savasina ve sonuna
deggin olarak konumuzla ilgili su
noktalarin altin1 ¢izmemiz gerekir:

1915'deki Ermeni soykinm ve
teheiri Dogu Anadolu niifusunun et-
nik bilesiminde degisikligi de bera-
berinde getirdi. Ciinkii bolgede yiiz-
yillardir Ermeni ve Kiirt halklan ve
Tiirk azinh§ yanyana yasayagelmis-
ti. Burada Ermenilerin cogunlukta
oldugu bélgeler ve vilayetler vardi.
Ermenilerin kirilmasiyla veya Anado-
lu disina siiriilmesiyle birlikte bolge-
nin etnik niifus bilegimi Kiirtlerin bii-
yiik gogunlugundan ve Tiirk azmnh-
gindan olusur hale geldi. Boylece
Anadolu'nun bu yoresinde o tarihe
kadar varolan milliyetler sorununda
Ermeni toplulugunun toprak birligi
(toprak temeli) ve sinifsal dinamik-
leri zorla ve kanla ortadan kaldrildi.
Boylece buradaki milliyetler sorunu
toprak birligi temeli tasiyan tek mil-
liyet olarak Kiirt sorununa doniistii.
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Ermeni katliamiyla birlikte bolge-
deki ulusal gelismelerde ve onlarn si-
yasi yansimalarinda da sinifsal agidan
onemli bir degisiklik oldu. Soyle ki,
yukarida da soyledigimiz gibi Kiirtle-
rin bastan sona feodal iligkiler altin-
da yasamasina karsihik burjuvalasma
ve dolayisiyla uluslagma Ermeni top-
lulugunda somutlamyordu. Denilebi-
lir ki bu topraklar tizerindeki kapita-
list iligkiler ve gelismeler Ermenilerin
kontroliindeydi. Esasen Ermenilerin
Osmanli merkezi otoritesine kars
verdigi savag da bu i¢ pazann kontro-
li igindi.

Ermenilerin miicadelesi sadece
merkezi otoriteye ve onun ordusuna
karsi degildi, Ermeniler Kiirt feodal-
leriyle de geliski ve catisk: icindey-
diler.

Kiirt feodalleri Ermenilerin gelis-
mesinden rahatsiz oluyorlar ve kendi
agiretlerine mensup silahhh adamlan
sik stk Ermeni koylerine saldirtiyor-
lardi. O zamanlar halk arasinda "Er-
meni Komitacilar1" diye bilinen
Ermeni milisleriyle Kiirt feodallerinin
silahh adamlar) arasinda gatismalar o-
luyordu. Kiirt feodalleri —ve onlarin
din adamlari— meseleyi ''gavur-miis-
liman'' kavgas: gibi gosteriyorlard:.
Boylece Ermeniler hem Osmanhlarin
diizenli askeri birliklerine hem de
Kiirt feodallerinin silahl agiret adam-
larima kars: iki ayn cephede —o za-
manki deyimle— '"cete harbi' (ge-
rilla savasi) veriyorlardi,

Tiirk merkezi otoritesinin Ermeni
soykirimi bu nedenden 6tiirii Kiirt fe-
odalleriyle birlikte gergeklestirildi.
Kiirt egemenleri Ermenilerin yokedil-
mesi veya siiriilmesi durumunda onla-
rin iretim araglarina (&zellikle top-

raklarina) ve hatta konutlarma kon-

may1 bekliyorlard;.

Yeri gelmisken su noktay 6zellik-
le belirtelim: bolgedeki Kiirt emekei-
leri Ermeni soykirimina katilmadilar,
hatta olaylar1 yasayan pek cok kim-
senin anlatti gibi bir¢ok Kiirt ailesi
—kontroliin daha az oldugu yerler o-
lan kentlerde— Ermenilere yardim et-
tiler, onlar: sakladilar ve kiyima ugra-
madan Halep'e, Sam'a, Beyrut'a gec-
melerine yardime: oldular, ya da ol-
diiriilmeye gotiiriilen ailelerin cocuk-
larimi aldilar, sakladilar, kimisini ev-
lat edindiler. Thbarcilik dahi parmak-
la gosterilecek kadar az oldu.

Soykirim tamamiyle hiikiimet kuv-
vetleri ve Kiirt feodallerinin silahl
muhafizlar tarafindan gerceklestiril-
di halk katliama katilmadig gibi ca-
pulculuga da iltifat etmedi. Ermeni-
lérin uretim araclarina ve konutlarima
feodal aileler veya hiikiimet el koydu.
Baslangigta hazineye devredilen top-
raklar da sonunda Kiirt feodallerinin

miilkiyetine gecti.

Daha o©nceki yillarda yaratilan
"'gavur-miisliman' propagandalarina
ve dinsel taassuba ragmen kentlerdeki
Kiirt emekcilerinin derin bir sessizlik
icinde —katliam tasvip etmeyen, a-
ma korkusundan birsey de yapama-
yan bir suskunluk icinde— olaylan iz-
ledikleri, Ermenilere acidiklan olay-
larin gorgi tamklarinin hemen hepsi-
nin ortak gozlemidir. Bunun bir bas-
ka kanit1 da, katliamdan ve tehcirden
yakasimi kurtararak bolgede yasama-
yva devam eden Ermenilerin, genellik-
le kuyumculuk, terzilik, berberlik,
kunduracihk, marangozluk, duvarci-
hk vb. gibi el zanaatleriyle ve esnaf-
likla uzun willar istigal edebilmeleri
ve Kiirt halkiyla kardesce yasamaya
devam etmeleri, Kiirt emekg¢ilerinden
sempati ve iyimserlik gormeleridir.
Bu oOzel Ornekten c¢ikaracagimiz 6-
nemli genelleme sudur ki: dinsel ta-
assup ve milliyet farklar ne diizeyde
olursa olsun jenosit gibi biiyiik bir in-
sanhk sucu karsisinda farkh dinler-
den ve milliyetlerden olan emekgiler
arasinda insanhk —INSAN OLMA—
motifi esas kalmaktadir ve her tiirlii
jenosit dinsel veya ulusal bir olay de-
gil, 6ziinde simfsal bir olaydir.

® Yukanida anlattigimiz nedenler-
den dolay: Ermenilerin ve dolayisiy-
la Ermeni ulusal burjuvazisinin tasfi-
ye edilmesiyle birlikte bolgedeki ka-
pitalist gelisme yavagladiga gibi ulu-
sal diye niteleyebilecegimiz hareket-
lerden Ermeni faktorii ¢ikinea, mer-
kezi otoriteye karsi cikiglar gene bii-
tiniiyle bir kisim feodallerin hiiki-
metle olan celiskilerine —ya da diis-
man asiretin hiikiimeti desteklemesi
veya ondan himaye, yardim gormesi
halinde— asiretler arasi kavganin yer
yer hiikiimeti de karsiya alma sonucu
getirmesine doniistii.

@ Ermenilerin &ldiirilmesinden ve-
va anayurt disina siirilmesinden son-
rast icin Kirt nifusunun ¢ogunlukta
oldugu bdlgelerin tamamina Anadolu
Kiirdistan1 (Cumhuriyetten sonra ise
Tiirkiye Kiirdistam) demek, toprak
birligi temelini gostermek acisindan
onemlidir.

® Konumuzla ilgili bir baska 6nem-
li nokta sudur: Savag sonucunda Bag-
dat-Basra ve kuzeyi Ingilizler, Suriye
—ve eskiden Suriye'nin bir parcasi o-
lan  bugiinkii 'Liibnan— ve 'Anadolu’
nun Antakya-Ayintap-Urfa vilayet-
leri de Fransa tarafindan-isgal edildi.
Anadolu'da emperyalizme karsi ilk
silahli kurtulus miicadelesi Aymntap-
Urfa yo6resinde Tiirk ve Kiirtlerin or-
tak cgete savaslariyla basladi. Fran-
sizlar bu topraklardan cekildikten
sonraki yillarda ise Fransiz ishirlikci-
si Suriye, onun dogusunda ise Ingi-
liz isbirlik¢isi Irak devletleri kuruldu.

Boylece savas oncesinde Kiirtler iki
imparatorlugun egemenligi altinda
vagarlarken, simdi dort ayr devle-
tin egemenligine girdiler. Bu olgu u-
zun erimde 6nemli sonuclar getirdi.
Ciinkii sozkonusu devletlerin siya-
sal statiileri, sosyal ve ekonomik 6-
zellikleri ve gelismeleri farkh farkh
oldu. Boylece dort egemen devletin
sinirlar icinde kalarak béliisiilen Kiir-
distan'in ayr ayr1 parcalarinda ayr
ayn toplumsal gelismeler, ekonomik
ve siyasal siirecler, ayrn uluslasma sii-
recleri ortaya c¢ikti. Bugiin vanlan
noktada ise bu dort ayn devletin e-
gemenligi altinda yagsayan Kiirt ulusal
topluluklar1 birbirinden farkl o6zgiil
kosullara ulastilar.

® Bu olgunun bir baska sonucu da
su oldu: Kiirtler sadece Osmanli ve I-
ran devletlerinin boyundurugu altin-
da yasarlarken, bolgedeki Kiirt niu-
fusunun biiyiik ¢ogunlugunu Osman-
I Kiirtleri olusturuyordu. Buna rag-
men Osmanl merkezi otoritesine kar-
51 Istanbul'da ve Anadolu'da bagla-
yan siyasi miicadeleler ile Kerkiik-Mu-
sul-Siileymaniye ve Soran-Bedihan
bolgelerinde (bugiinkii Irak Kiirdista-
ninda) verilen miicadeleler arasinda
(yukarada da Bitlis isyam orneginde
gordiigiimiiz gibi) bir birliktelik yok-
tu. Gene Istanbul'da Kirt uyamsi-
nin onciiliigiini yapan Kiirt burjuva
aydinlarinin da yaymlanim Tiirkge-

Kiirtge veya sadece Tiirkce yapmala-

rindan da anlagilacag iizere, Anado-
lu'nun digindaki Kiirtler onlari ilgi-
lendirmiyordu. Savag dncesinde bile
durum bdyleyken, Kiirdistan top-
raklarinin bu kez ikisi Arap, biri
Tiirk, digeri Fars dort ayn devletin
hakimiyetine girmesiyle ve séziinii et-
tigimiz farkh ekonomik-sosyal-siya-
sal siireclerin islemeye baslamasiyla
birlikte bu miicadeleler arasindaki za-
ten direkt olmayan baglanti biisbiitiin
koptu.

@ Bir baska sonucu da soyle ozet-
lemek miimkiin: Irak Kiirdistanindaki
zengin petrol yataklar1 nedeniyle In-
giliz emperyalizminin bélgeye verdi-
g1 Onem yiizinden, o wyillarda Irak
Kirdistaminda daha geliskin olan si-
vasi miicadelelerin ve isyanlarin bas-
tirilmasinda —bu hareketlerdeki feo-
dal onderligin kaypak ve tutarsiz po-
litikalar1 ve gesitli uzlagsmalarimin ya-
nisira— Ingiliz askeri birliklerinin ve
ozellikle Kraliyet Hava Kuvvetlerinin
(RAF) varligi da 6nemli rol oynadi.

KURDISTAN'DA POLITIK SU-
RECLER yazisi, gazetemiz KITLE'
nin daha sonraki sayilarinda devam e-
decektir.




